На основании анализа работы школы за 2007/2008 учебный год коллектив школы выдвинул на 2008/2009 учебный год следующие образовательные и воспитательные задачи, предусматривающие:

1. продолжение работы по дальнейшему повышению качества успеваемости;
2. формирование механизмов повышения качества образования через индивидуальную работу с учащимися в рамках урочного пространства и внеаудиторной нагрузки;
3. внедрение в практику новых педагогических технологий с целью обновления содержания образования для предоставления качественных образовательных услуг;
4. обеспечение благоприятных условий, способствующих формированию у обучающихся навыков самостоятельной и исследовательской работы;
5. формирование и развитие  информационного пространства, обеспечивающего взаимодействие  между ОУ в условиях сельской профильной школы;
6. повышение эффективности педагогической, экономической и управленческой деятельности в  работе школы;
7. расширение партнёрских связей.
Кроме того, были поставлены задачи, направленные на:

· раскрытие творческого потенциала учителя;

· постоянное повышение профессионального уровня учителя;

· стимулирование учителя применять современные технологии обучения.

На основании решения педагогического совета был разработан план работы школы на 2008/2009 учебный год по разделам:

1. Деятельность школы, направленная на обеспечение доступности общего образования.
2. Укрепление материально-технической базы школы.

3. Управление учебным процессом.

4. Методическая деятельность.

5. Воспитательная работа.

6. Организация внутришкольного контроля.

Деятельность школы, направленная на обеспечение доступности общего образования


В работе с учащимися школа руководствуется Законом РФ «Об образовании», Типовым положением об общеобразовательном учреждении, Уставом школы, методическими письмами и рекомендациями Департамента образования, культуры и молодёжной политики Белгородской области, управления образования  администрации Белгородского района, в которых определён круг регулируемых вопросов о правах и обязанностях участников образовательного процесса.


Учебный план школы на 2008/2009 учебный год, составленный на основании базисного учебного плана, обеспечивал сложившиеся ориентиры школы в выборе содержания образования, определял максимальный и минимальный объем учебной нагрузки учащихся, распределял время, отводимое на освоение федерального, областного и школьного компонентов государственного образовательного стандарта по классам и образовательным областям, и был направлен на:

· удовлетворение учебно-познавательных потребностей каждому ученику;

· отработку системы, обеспечивающей сознательный выбор учащимися профилей и специализаций;

· обеспечение непрерывности и преемственности предпрофильного и профильного обучения по выбранным предметам;

· повышение эффективности обучения за счет усиления дифференциации и индивидуализации в рамках коррекционно-развивающего, профильного и углубленного изучения отдельных предметов.

С этой целью было предусмотрено обучение по коррекционно-развивающей программе VII вида (начальные классы), углублённое изучение отдельных предметов на I и II ступенях обучения: «Английский язык» (начальные классы), «Физика», «Биология», «Русский язык», «История», (основное звено); расширенное и профильное обучение на старшей ступени (социально-экономический, социально-гуманитарный, оборонно-спортивный, филологический и информационно-технологический профили). 
Школьный компонент включал в себя изучение третьего часа физической культуры (2-11 классы, кроме некоторых профильных классов в старшей школе), преподавание «Ритмики» в коррекционно-развивающем классе; изучение «Валеологии» в 5-7-х классах (в связи с программой развития школы и функционированием в режиме «Школа-территория здоровья»). В учебный план 10 «А», «Б», 11 «Б» классов за счет школьного компонента введено по 1 часу предмета «География» и «Информатика и ИКТ» для завершения изучения программы курса на базовом уровне.

Также школьный компонент образования был представлен элективными курсами (по запросам и потребностям обучающихся), расширяющими знания по предметам: русский язык, физика, химия, информатика, физическая культура, основы безопасности жизнедеятельности. Организация предпрофильной подготовки в 8-х классах осуществлялась модульно в рамках предмета «Технология», в 9-х классах в количестве 3-х часов (общеобразовательный класс) и 2-х часов (класс с углублённым изучением истории) – за счёт часов предмета «Технология». 

Сведения о формах образования, реализуемых в ОУ

	№ п\п
	Основные показатели
	2006-2007

учебный год 
	2007-2008

учебный год 
	2008-2009

учебный год 

	1.


	Количество уч-ся, обучающихся в:

- профильных классах 

(всего, % от общего кол-ва учащихся)
	9%
	13%
	14%

	
	- классах углубленного изучения (всего, % 

от общего кол-ва учащихся)
	13%
	14%
	29%

	
	- классах коррекционного обучения

(всего, % от общего кол-ва учащихся)
	2%
	1%
	1%

	2.
	Количество уч-ся, получивших образование в форме экстерната (всего, % от общего кол-ва  учащихся)
	0%
	0%
	0%

	3.
	Количество уч-ся, получивших образование в форме семейного образования (всего, % от общего кол-ва учащихся)
	0%
	0%
	0%

	4.
	Наличие в Уставе ОУ различных форм получения образования (да/нет)
	Да
	Да
	Да

	5.
	Наличие той или иной формы подготовки к обучению в школе детей старшего дошкольного возраста, не посещающих ДОУ, (да/нет)
	Да
	Да
	Да


В 2008/2009 учебном году школа работала в режиме 6-дневной недели, кроме 1-х классов. В начальной школе занимались 12 классов-комплектов, в которые на конец года входило 265 учащихся. На второй ступени обучения – 13 классов-комплектов (291 учащийся), на третьей – 4 (94 учащихся). 
Статистические данные

	№
	Параметры статистики
	2006/2007
	2007/2008
	2008/2009

	1
	Количество учеников на конец учебного года
	651
	616
	650

	1.1.
	Начальная ступень
	219
	218
	265

	1.2.
	Средняя ступень
	319
	302
	291

	1.3.
	Старшая ступень
	113
	96
	94

	2.
	Не получили аттестата 
	0
	0
	0

	2.1
	Об основном общем образовании
	0
	0
	0

	2.2.
	О среднем образовании
	0
	0
	0

	3.
	Количество учащихся, оставленных на повторный год обучения
	0
	0
	0

	3.1.
	Начальная ступень
	0
	0
	0

	3.2.
	Средняя ступень
	0
	0
	0

	3.3.
	Старшая ступень
	0
	0
	0

	4.
	Количество учащихся, окончивших школу с аттестатом особого образца и медалью
	8
	4
	2

	5.
	Количество учащихся, которые не работают и не учатся после окончании школы
	0
	0
	0

	6.
	Количество учеников, получающих дальнейшее образование после окончания школы
	95%
	94%
	99%

	6.1.
	В учреждениях НПО
	12
	12
	16

	6.2.
	В ССУЗах
	24
	8
	18

	6.3.
	В ВУЗах
	44
	49
	39

	6.4.
	В 10 классе школы
	42
	48
	15


Сведения об учащихся, не получивших основное общее образование до достижения 15 летнего возраста 

	№ п\п
	Основные показатели
	2006-2007

учебный год 
	2007-2008

учебный год 
	2008-2009учебный год

	1.
	Количество уч-ся, отчисленных из ОУ (всего, % от общего кол-ва учащихся)
	0
	0
	0

	2.
	Кол-во уч-ся, переведенных в вечернюю школу (всего, % от общего кол-ва учащихся)
	0
	0
	0


Укрепление материально-технической базы школы


Материальная база школы в 2008/2009 году, претерпев значительные качественные и количественные изменения за счёт средств, полученных в результате побед во Всероссийском и 5-м областном конкурсах среди ОУ, внедряющих инновационные программы, в 51-й районной спартакиаде,  попечительских средств, а также в рамках областной программы оснащения базовых школ, была пополнена новым оборудованием. Кроме того, что были приобретены 2 компьютерных класса,  4 кабинета с интерактивными комплексами,  кабинет для применения метода динамических поз, кабинет для занятий спецмедгруппы,  полоса препятствий, установлен сервер,  пополнены оборудованием и наглядностью  кабинеты физики, биологии, географии, технологии, русского языка; пополнена оборудованием (в т. ч. тренажёрным) спортивная база школы;  на 75 % обновлена школьная мебель с учётом санитарно-эпидемиологических требований,  в 2008/2009 учебном году оснащены полностью компьютерной техникой 16 рабочих мест учителя, социального педагога, библиотекаря, заместителей директора, ведется работа по распространению локальной  сети, приобретён лингафонный кабинет.



Обеспеченность общеобразовательного учреждения информационными ресурсами также находится на хорошем уровне:

	№

п/п
	Наименование оборудования
	2006-2007

учебный год (%)
	2007-2008

учебный год (%)
	2007-2009

учебный год первое полугодие 

(%)

	1.
	Кол-во компьютерных классов (всего)
	1
	2
	2

	2.
	Кол-во ПК, используемых в образовательном процессе (всего), из них: 
	18
	66
	67

	
	- типа Pentium 2 и выше, кол-во, % 
	18

100%
	66

100%
	67

100%

	
	- кол-во ПК на 1 ученика
	0,027
	0,106
	0,103

	
	- кол-во ПК на 1 учителя
	0,270
	0,83
	0,90

	3.
	Кол-во ПК, подключенных к Интернету (%)
	12

66%
	46

 70%
	59

88%

	4.
	Наличие локальной сети в ОУ
	+
	+
	+

	5.
	Кол-во ПК в локальной сети (%)
	12

 67%
	46

70%
	47

70%

	6.
	Системное программное обеспечение (типы и количество, например, операционные системы Windows 98, 2000, ХР)
	Windows 98 - 15;

Windows 2000 – 2; Windows ХР – 1
	OC Windows ХР-66
	OC Windows ХР-67

	7.
	Кол-во обучающего программного обеспечения (всего), из них: 
	101
	113
	137

	
	-мультимедийные энциклопедии
	2
	2
	2

	
	- обучающее программы
	12
	13
	13

	
	- тренажеры
	1
	3
	9

	
	- электронные учебники
	81
	90
	108

	
	- виртуальные лаборатории
	5
	5
	5

	8.
	Кол-во мультимедийных проекторов
	1
	12
	13

	9.
	Кол-во интерактивных досок
	0
	4
	4


Управление учебным процессом


Основными элементами контроля учебно-воспитательного процесса в 2008/2009 учебном году явились:
· Выполнение всеобуча;

· Состояние преподавания учебных предметов;

· Качество ЗУН учащихся;

· Качество ведения школьной  документации;

· Выполнение учебных программ и их практической части;
· Подготовка и проведение промежуточной и итоговой аттестации учащихся;

· Выполнение решений педагогических советов,  совещаний.

На конец учебного года в школе обучались 650 учеников. Успешно окончили учебный год 650 учеников (100%), 299 из них закончили учебный год на «4» и «5» (46%). 79 учащихся успешно выдержали итоговую аттестацию и получили соответствующий документ об образовании. 2 ученика средней школы получили золотую и серебряную медали. Из 650 человек на все пятёрки окончили школу 52 ученика, что составляет 8% от общего числа учащихся школы.
В 2008/2009 учебном году в школе осуществлялся педагогический мониторинг, в процессе которого отслеживались анализ качества обучения и образования по ступеням обучения, анализ уровня промежуточной аттестации по предметам с целью выявления недостатков в работе педагогического коллектива по обучению учащихся и их причин, установления степени готовности выпускников основной и средней школы к продолжению образованию, работа с одарёнными детьми и детьми, мотивированными на учебу.
В течение года также проводился мониторинг уровня сформированности обязательных результатов обучения по русскому языку и математике в виде административных контрольных работ:

- стартовый (входной) контроль, цель которого   определить степень устойчивости знаний учащихся, выяснить причины потери знаний за летний период и наметить меры по устранению выявленных пробелов в процессе повторения материала прошлых лет;

- промежуточный (полугодовой) контроль, целью которого является отслеживание динамики обученности учащихся, коррекция деятельности учителя и учеников для предупреждения неуспеваемости и второгодничества;

- итоговый (годовой) контроль, цель которого состоит в определении уровня сформированности ЗУН при переходе учащихся в следующий класс, отслеживании динамики их обученности, прогнозировании результатов дальнейшего обучения учащихся, выявлении недостатков в работе, планировании внутришкольного контроля на следующий учебный год по предметам и классам, по которым получены неудовлетворительные результаты мониторинга.
Итоги административных работ в начальной школе

по математике

	Класс
	Стартовый контроль
	Промежуточный контроль
	Итоговый контроль
	Качество обучен-ности
	Учитель

	
	Успева-емость
	Качество 

знаний
	Успева-емость
	Качество 

знаний
	Успева-емость
	Качество 

знаний
	
	

	2 «А»
	100 %
	81%
	96,3 %
	55 %
	100%
	68 %
	75%
	Луценко Ж.А.

	2 «Б»
	100 %
	88 %
	100 %
	76 %
	100%
	83 %
	88%
	Гончарук Л.С.

	3 «А»
	100 %
	75%
	100 %
	57,9 %
	100%
	71 %
	75%
	Русанова Н.Н.

	3 «Б»
	95 %
	65 %
	95 %
	78,9 %
	100%
	78 %
	82%
	Пономаренко Е.Н.

	3 «В»
	100 %
	76 %
	100 %
	94  %
	100%
	82 %
	82%
	Леготина Н.А.

	4 «А»
	100 %
	87 %
	100 %
	76,4  %
	100%
	87 %
	81%
	Шестакова М.А.

	4 «Б»
	100 %
	65 %
	100 %
	61,5  %
	100%
	79%
	87%
	Карачевцева Н.В.

	4 «В»
	100 %
	68%
	95,5 %
	59  %
	100%
	76%
	72%
	Бочарникова В.М.

	4 «Г»
	60 %
	0 %
	100 %
	20 %
	100%
	66%
	66%
	Кузнецова Т.Н.


 по русскому языку

	Класс
	Стартовый контроль
	Промежуточный контроль
	Итоговый контроль
	Качество обучен-ности
	Учитель

	
	Успева-емость
	Качество 

знаний
	Успева-емость
	Качество 

знаний
	Успева-емость
	Качество 

знаний
	
	

	2 «А»
	100 %
	59 % 
	92 %
	56 %
	100%
	71 %
	75%
	Луценко Ж.А.

	2 «Б»
	100 %
	 72 %
	100 %
	69 %
	100%
	72 %
	76 %
	Гончарук Л.С.

	3 «А»
	100 %
	53 % 
	100 %
	56,3 %
	100%
	68 %
	75%
	Русанова Н.Н.

	3 «Б»
	95 %
	 55 %
	100 %
	62,5   %
	100%
	78 %
	82%
	Пономаренко Е.Н.

	3 «В»
	100 %
	76 %
	100 %
	89 %
	100%
	80 %
	83 %
	Леготина Н.А.

	4 «А»
	100 %
	87 %
	100 %
	84 %
	100%
	87 %
	89 %
	Шестакова М.А.

	4 «Б»
	100 %
	 39  %
	100 %
	64  %
	100%
	79%
	60,5 %
	Карачевцева Н.В.

	4 «В»
	100 %
	 59 %
	95,5 %
	62,6 %
	100%
	72 %
	76 %
	Бочарникова В.М.

	4 «Г»
	0 %
	0 %
	80%
	0 %
	100%
	0
	0
	Кузнецова Т.Н.


Проверка техники чтения осуществлялась в начале учебного года и  по итогам полугодий. На конец учебного года  понимают прочитанное – 94 % учащихся. Темп чтения большинства учащихся (58 %) выше нормы, 88 % учащихся  начальной школы читают целыми словами и 63,5 % -  без ошибок. Не выявлены случаи чтения по буквам, но 8 % учащихся читают ниже нормы. К концу учебного года значительно увеличилось количество детей, читающих выше нормы: во 2 «А» классе – на 46% (учитель Луценко Ж.А.), в  3 «А» – на 64%  (учитель Русанова Н.Н.),  в 3 «Б" – на 60% (учитель Пономаренко Е.Н.), в 4 – х классах (кроме коррекционного) – в среднем на 23 %. Значительно уменьшилось  число детей, читающих ниже нормы, что говорит о хорошем качестве преподавания предмета «Литературное чтение».                                  

Согласно плану работы МОУ «Дубовская средняя общеобразовательная школа», были проведены стартовые контрольные работы   по русскому языку в 5-х, 6-х (диктант), в 9-х классах в новой форме, в  11-х классах по русскому языку и литературе в виде  ЕГЭ  по текстам, разработанным администрацией школы.
Результаты стартовых диагностических работ по русскому языку и литературе
	Предмет
	Класс
	Итоговая оценка за 2007/2008 учебный год
	Стартовая диагностическая работа

	
	
	Кол-во учащихся
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	Кол-во уча
щих
ся
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»

	Русский язык
	5 «А»
	26
	5/ 19%
	15/

58%
	6/ 23%
	0
	25
	7/28%
	11/44%
	5/20%
	2/8%

	
	5 «Б»
	24
	2/ 8%
	10/ 42%
	12/ 50%
	0
	26
	8/31%
	11/42%
	7/27%
	0

	
	6 «А»
	19
	1/
5%
	8/
42%
	10/
53%
	0
	19
	1/5%
	3/16%
	10/53%
	5/26%

	
	6 «Б»
	17
	1/
6%
	9/
53%
	7/
41%
	0
	14
	0
	5/36%
	3/21%
	6/43%

	
	6 «В»
	20
	2/

10%
	10/

50%
	8/ 40%
	0
	17
	2/12%
	3/18%
	9/52%
	3/18%

	
	9 «А»
	17
	3/ 18%
	6/ 36%
	8/ 46%
	0
	10
	2/20%
	2/20%
	2/20%
	4/40%

	
	9 «Б»
	19
	3/

16%
	8/ 42%
	8/ 42%
	0
	16
	5/31%
	5/31%
	4/25%
	2/13%

	
	11 «А»
соц.-экон.
	19
	2/ 11%
	11/ 56%
	6/ 33%
	0
	17
	2/12%
	8/47%
	7/41%
	0

	
	11 «Б»
соц.-гум.
	10
	1/ 10%
	5/ 50%
	4/ 40%
	0
	10
	3/30%
	3/30%
	2/20%
	2/20%

	
	11 «Б»
обор.-спорт.
	14
	0
	5/ 36%
	9/ 64%
	0
	14
	0
	8/57%
	6/43%
	0

	Литература
	11 «А» соц.-экон.
	19
	2/ 11%
	13/ 67% 
	4/ 22%
	0
	17
	2/12%
	6/35%
	9/53%
	0

	
	11 «Б»
соц.-гум..
	10
	1/ 10%
	7/ 70%
	2/ 20%
	0
	10
	1/10%
	5/50%
	4/40%
	0

	
	11 «Б»
обор.-спорт
	14
	0
	10/ 71%
	4/ 29%
	0
	14
	0
	5/36%
	9/64%
	0


Сравнительный анализ выполнения стартовых контрольных работ и итоговых оценок по концу года в 5-х классах
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Сравнительный анализ выполнения входных контрольных работ и итоговых оценок по концу года в 6-х классах
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 Сравнительный анализ выполнения входных контрольных работ и итоговых оценок по концу года в 9-х классах
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Сравнительный анализ выполнения входных контрольных работ и итоговых оценок по концу года в 11-х классах
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Анализ проведенных работ  по русскому языку выявил следующее, что подтверждены в основном итоговые оценки знаний учащихся за 2007/2008 учебный год по достижению  базового программного минимума  по русскому языку  в 5 «А» и «Б», 11 «А» и «Б» (оборонно-спортивный) классах и литературе в  11 «А» и «Б» классах; по достижению качества знаний  -  5 «А», 5 «Б», 9 «Б», 11 «Б»  классах (учителя Сердюк В.С., Козырь И.И., Новохатская В.В.); допущено значительное несоответствие качества знаний и уровня обученности по результатам стартовых диагностических работ и итоговых оценок предыдущего учебного года в 6-х классах (учителя  Терехович Т.А., Новохатская В.В.).

Анализ итогов районного репетиционного тестирования по литературе показал, что учащиеся обнаружили достаточный уровень владения теоретико-литературными знаниями, но допустили отдельные неточности в определении терминов при анализе литературного материала, текст учащимися привлекался, но имеются отдельные случаи привлечения текста  вне прямой зависимости с выдвинутым тезисом. Было допущено  от 1 до 6 речевых ошибок.


В следующем учебном году учителям русского языка необходимо обратить внимание на организацию повторения ранее изученного материала;      устранить выявленные пробелы в знаниях учащихся в процессе            индивидуальных консультаций и дополнительных занятий; добиваться стабильности знаний, умений и навыков учащихся; осуществлять индивидуальную            работу со способными и слабо успевающими детьми с целью повышения качества знаний; систематически  включать упражнения в урок, аналогичные заданиям в КИМах по русскому языку и литературе,  выставлять  итоговые оценки по предметам объективно в соответствии с уровнем ООУН учащихся.

Итоги административных работ по русскому языку
	Класс
	Стартовый контроль
	Промежуточный контроль
	Итоговый контроль
	Качество обученности за год
	Учитель

	
	Успев.
	Кач.зн.
	Успев.
	Кач.зн.
	Успев.
	Кач.зн.
	Успев.
	Кач.зн.
	

	5 «А»
	92%
	72%
	-
	-
	100%
	93%
	100%
	85%
	Сердюк В.С.

	5 «Б»
	100%
	73%
	-
	-
	100%
	81%
	100%
	78%
	Козырь И.И.

	6 «А»
	74%
	21%
	100%
	50%
	100%
	56%
	100%
	45%
	Новохатская В.В.

	6 «Б»
	57%
	36%
	94%
	25%
	100%
	35%
	100%
	28%
	Терехович Т.А.

	6 «В»
	82%
	30%
	95%
	60%
	100%
	82%
	100%
	50%
	Новохатская В.В.

	7 «А»
	-
	-
	94%
	53%
	100%
	65%
	100%
	55%
	Терехович Т.А.

	7 «Б»
	-
	-
	100%
	68%
	100%
	68%
	100%
	64%
	Гармаш Е.Н.

	7 «В»
	-
	-
	100%
	58%
	100%
	81%
	100%
	63%
	Гармаш Е.Н.

	8 «А»
	-
	-
	100%
	30%
	100%
	30%
	100%
	20%
	Терехович Т.А.

	8 «Б»
	-
	-
	82%
	50%
	100%
	78%
	100%
	71%
	Пятых Г.А.

	8 «В»
	-
	-
	100%
	67%
	90%
	21%
	100%
	38%
	Терехович Т.А.

	9 «А»
	60%
	40%
	100%
	40%
	100%
	35%
	100%
	47%
	Новохатская В.В.

	9 «Б»
	86%
	62%
	92%
	48%
	100%
	65%
	100%
	65%
	Новохатская В.В.

	10«А»
	-
	-
	100%
	78%
	100%
	96%
	100%
	81%
	Гармаш Е.Н.

	10 «Б»
	-
	-
	96%
	30%
	100%
	38%
	100%
	35%
	Гармаш Е.Н.

	11«А»
	100%
	59%
	100%
	82%
	100%
	61%
	100%
	61%
	Сердюк В.С.

	11 «Б»
	90%
	59%
	100%
	74%
	100%
	63%
	100%
	54%
	Сердюк В.С.


	Качество знаний  по итогам контроля (русский язык) в 5-х классах
	Качество знаний  по итогам контроля (русский язык) в 6 - классах
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	Качество знаний  по итогам контроля (русский язык) в 7-х классах
	Качество знаний  по итогам контроля (русский язык) в 8 - классах
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	Качество знаний  по итогам контроля (русский язык) в 9-х классах
	Качество знаний  по итогам контроля (русский язык) в 10- классах
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Качество знаний  по итогам контроля (русский язык) в 11-х классах
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Итоги административных работ по математике (5-6 классы)  и алгебре/ алгебре и началам анализа (7-11 классы)

	Класс
	Стартовый контроль
	Промежуточный контроль
	Итоговый контроль
	Качество обученности за год
	Учитель

	
	Успев.
	Кач.зн.
	Успев.
	Кач.зн.
	Успев.
	Кач.зн.
	Успев.
	Кач.зн.
	

	5 «А»
	
	
	
	
	100%
	67%
	100%
	67%
	Бащева Г.С.

	5 «Б»
	
	
	
	
	100%
	52%
	100%
	44%
	Бащева Г.С.

	6 «А»
	
	
	
	
	100%
	41%
	100%
	41%
	Бащева Г.С.

	6 «Б»
	
	
	
	
	100%
	41%
	100%
	28%
	Плывч В.Н.

	6 «В»
	
	
	
	
	100%
	55%
	100%
	64%
	Панченко Л.В.

	7 «А»
	
	
	
	
	-
	-
	100%
	60%
	Панченко Л.В.

	7 «Б»
	
	
	
	
	-
	-
	100%
	46%
	Панченко Л.В.

	7 «В»
	
	
	
	
	-
	-
	100%
	48%
	Панченко Л.В.

	8 «А»
	
	
	
	
	100%
	20%
	100%
	0%
	Смирнова Л.И.

	8 «Б»
	
	
	
	
	100%
	35%
	100%
	67%
	Безлуцкая Н.Н.

	8 «В»
	
	
	
	
	100%
	33%
	100%
	33%
	Плывч В.Н.

	9 «А»
	
	
	
	
	100%
	31%
	100%
	29%
	Плывч В.Н.

	9 «Б»
	
	
	
	
	100%
	77%
	100%
	55%
	Плывч В.Н.

	10«А»
	
	
	
	
	100%
	83%
	100%
	73%
	Смирнова Л.И.

	10 «Б»
	
	
	
	
	100%
	42%
	100%
	23%
	Смирнова Л.И.

	11«А»
	
	
	
	
	100%
	56%
	100%
	39%
	Бащева Г.С.

	11 «Б»
	
	
	
	
	100%
	25%
	100%
	21%
	Бащева Г.С.


	Качество знаний  по итогам контроля (математика) в 5-х классах
	Качество знаний  по итогам контроля (математика) в 6 - классах
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	Качество знаний  по итогам контроля (математика) в 7-х классах
	Качество знаний  по итогам контроля (математика) в 8 - классах
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	Качество знаний  по итогам контроля (математика) в 9-х классах
	Качество знаний  по итогам контроля (математика) в 10- классах
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Качество знаний  по итогам контроля (математика) в 11-х классах
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По плану внутришкольного контроля в 10 классах была проведена на этапе промежуточного контроля зачётная неделя в 10-х классах. Наиболее высокое качество знаний в период зачётной недели отмечалось  в следующих классах: 10 «А» класс – история (качество знаний  - 95 %, учитель Крючкова Т.С.), английский язык (качество знаний  - 93%, учитель Михалёва Ю.В., Ковалёва Л.В.),  обществознание (качество знаний -  84%, учитель Крючкова Т.С.), русский язык (74%, учитель Гармаш Е.Н.), литература (67%, учитель Гармаш Е.Н.), алгебра и начала анализа (63%, учитель Смирнова Л.И.), физика (63%, учитель Барышенская Е.Н.). Среднее по классу качество знаний – 71% (по году  - 62%, что на 9% ниже качества знаний по зачетной неделе).  Самая высокая средняя оценка – у учащихся Лагута Юлия (4,6 б.),  Дзерович Полина (4,5 б.).

Низкий уровень обученности отмечается в 10 «Б» классе по русскому языку и литературе (учитель Гармаш Е.Н.) – 32 %, алгебре и началам анализа (учитель Смирнова Л.И.) – 14%, физике (учитель Капустин Н.К.) – 20%, химии (учитель Евко Н.В.) – 35%, английскому языку (учителя Ковалёва Л.В., Михалёва Ю.В.) – 38%, истории (учитель Луценко И.Н.) – 29%.

17 учащихся 10-х классов получили неудовлетворительные отметки  на зачётах: по четырём предметам – 1 ученик,  по трём предметам – 3 ученика, по  двум предметам – 5 человек, по одному предмету – 8 человек.

Необходимо отметить работу учителей 10 «А» класса: Крючковой Т.С., Михалёвой Ю.В., Ковалёвой Л.В.,   Гармаш Е.Н.,  Смирновой Л.И., Барышенской  Е.Н. по подготовке учащихся по предметам, но в то же время отметить низкие результаты зачётов по предметам в 10 «Б» классе.

Кроме того,  проводились срезы  по физике (9 класс), химии (10 класс), истории (9 класс, 10 класс), английскому языку (4, 10 классы), географии (11 класс) в период классно-обобщающего контроля и на промежуточной аттестации с целью определения степени готовности учащихся к продолжению образования, а также работы по плану муниципального и регионального мониторинга. Работы анализировались, обсуждались на заседаниях МО и на совещаниях при директоре и завучах.
 Предварительный  контроль готовности к итоговой аттестации выпускников основной и средней школы проводился в виде репетиционных экзаменов в новой форме и в форме ЕГЭ:
	№
	Предмет 
	9 класс


	11 класс
	ФИО учителя

	
	
	Успев. (%)


	Качество знаний (%)
	Успев. (%)


	Качество знаний (%)
	

	Школьный уровень

	1.
	Биология
	100
	36
	
	
	Таволжанская О.В.

	2.
	Химия
	83
	38
	
	
	Евко Н.В.

	3.
	История
	100
	64
	
	
	Крючкова Т.С.

	4.
	Русский язык
	77
	53
	
	
	Новохатская В.В.

	5.
	Химия
	
	
	84
	43
	Евко Н.В.

	6.
	Обществознание
	
	
	92
	51
	Луценко И.Н.

	7.
	История
	
	
	97
	40
	Луценко И.Н.

	8.
	Русский язык
	
	
	96
	56
	Сердюк В.С.

	9.
	Алгебра и начала анализа
	
	
	89
	32
	Бащева Г.С.

	Муниципальный уровень

	10.
	Физика
	97
	44
	
	
	Барышенская Е.Н.

	11.
	Русский язык
	100
	40
	
	
	Новохатская В.В.

	12.
	Химия
	
	
	97
	54
	Евко Н.В.

	13.
	Биология
	
	
	100
	80
	Котляренко И.М.

	14.
	Английский язык
	
	
	97
	63
	Подгузова Г.С.

	
	
	
	
	
	
	Ковалёва Л.В.

	15.
	История
	
	
	100
	71
	Луценко И.Н.

	16.
	Литература
	
	
	100
	46
	Сердюк В.С.

	17.
	Геометрия
	100
	44
	
	
	Плывч В.Н.

	18.
	Русский язык
	
	
	100
	78
	Сердюк В.С.

	Региональный уровень

	19.
	Русский язык

(аккредитационная)
	92
	48
	
	
	Новохатская В.В.

	20.
	Русский язык

(аккредитационная)
	
	
	66
	15
	Сердюк В.С.

	21.
	Алгебра (аккредитационная)
	85
	43
	
	
	Плывч В.Н.

	22.
	Алгебра и начала анализа

(аккредитационная)
	
	
	95
	78
	Бащева Г.С.

	23.
	История
	94
	56
	
	
	Крючкова Т.С.

	24.
	Обществознание
	
	
	83
	66
	Луценко И.Н.

	25.
	Экономика
	
	
	70
	12
	Луценко И.Н.

	26.
	Алгебра
	37
	13
	
	
	Плывч В.Н.


В целях выявления степени соответствия качества подготовки выпускников 4-х классов общеобразовательных учреждений требованиям федерального государственного образовательного стандарта по русскому языку РЦОКО и по математике МЦОКО проведена контрольно-оценочная диагностика достижений обучающихся. Результаты тестирования учащихся 4 классов по русскому языку:  успеваемость -  98,3 %, качество знаний  - 90,3%,  по математике соответственно 100 % и 96,4%. Высокие результаты  достигнуты благодаря своевременной подготовке обучающихся к тестовому контролю на уроках  и внеаудиторных занятиях, которые проводились учителями на протяжении всего учебного года.
Показательны результаты независимого контроля, проводимого РЦОКО во время аккредитации школы:
11 класс, русский язык: успеваемость – 62%, качество знаний – 16%;

алгебра: успеваемость – 96%, качество знаний – 78%;

обществознание: успеваемость – 83%, качество знаний – 66%;

экономика: успеваемость – 70%, качество знаний – 12%;

10 класс, русский язык: успеваемость – 100%, качество знаний – 66%;

английский язык: успеваемость – 81%, качество знаний – 43%;

9 класс, 

русский язык: успеваемость -91%, качества – 48%; алгебра: успеваемость – 86%, качество знаний – 43%;

8 класс, русский язык: успеваемость – 100%, качество знаний – 61%;

4 класс, английский язык: успеваемость -88%, качество знаний – 57%.


Достаточно низкое качество знаний показали учащиеся 11 класса социально-гуманитарного профиля по русскому языку, социально-экономического профиля по экономике, филологического профиля  по английскому языку. 
Сравнительный анализ успеваемости и качества знаний  по школе
	Класс
	Всего учащих-ся на конец 2008/2009 
	«5»
	«4»
	«3»
	Кол-во учащихся, окончивших 2008/2009 учебный год на «4» и «5»
	Кол-во учащихся, окончивших 2007/2008 учебный год на «4» и «5»
	Кол-во учащихся, окончивших 2006/2007 учебный год на «4» и «5»

	1 «А»
	29
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	1 «Б»
	27
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	1 «В»
	29
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	2 «А»
	26
	2
	19
	5
	75%
	61%
	80%

	2 «Б»
	26
	2
	17
	7
	73%
	74%
	63%

	2 «В»
	-
	-
	-
	-
	-
	74%
	64%

	2 «Г»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0%

	3 «А»
	20
	4
	10
	6
	70%
	79%
	65%

	3 «Б»
	23
	2
	15
	6
	73%
	75%
	48%

	3 «В»
	18
	5
	9
	4
	77%
	70%
	-

	3 «Г»
	-
	-
	-
	-
	-
	0%
	-

	4 «А»
	21
	2
	14
	5
	76%
	72%
	60%

	4 «Б»
	18
	1
	10
	7
	61%
	38%
	38%

	4 «В»
	23
	5
	9
	9
	61%
	-
	-

	4Г кор.
	3
	0
	0
	3
	0%
	
	

	Всего
	265
	23
	190
	52
	71%
	60%
	52%

	5 «А»
	27
	4
	16
	7
	74%
	47%
	54%

	5 «Б»
	27
	2
	8
	17
	37%
	29%
	56%

	5 «В»
	-
	-
	-
	-
	-
	60%
	81%

	6 «А»
	22
	1
	7
	14
	36%
	48%
	54%

	6 «Б»
	18
	0
	4
	14
	22%
	52%
	23%

	6 «В»
	22
	3
	8
	11
	50%
	56%
	35%

	7 «А»
	20
	1
	7
	12
	40%
	32%
	50%

	7 «Б»
	26
	4
	8
	14
	46%
	36%
	55%

	7 «В»
	27
	3
	7
	17
	37%
	35%
	-%

	8 «А»
	20
	0
	0
	20
	0%
	41%
	42%

	8 «Б»
	24
	2
	8
	14
	42%
	47%
	24%

	8 «В»
	21
	0
	2
	0
	10%
	-
	43%

	9 «А»
	17
	2
	2
	13
	24%
	48%
	33%

	9 «Б»
	20
	2
	8
	10
	50%
	24%
	52%

	9 «В»
	-
	-
	-
	-
	-
	41%
	19%

	Всего
	291
	24
	85
	163
	36%
	42,5%
	44%

	10 «А»
	26
	3
	13
	7
	62%
	58%
	95%

	10 «Б»
	26
	0
	4
	22
	15%
	21%
	6%

	10 «В»
	-
	-
	-
	-
	-%
	-
	46%

	11 «А»
	18
	1
	4
	12
	28%
	71%
	57%

	11 «Б»
	24
	1
	4
	18
	21%
	6%
	24%

	11 «В»
	-
	-
	-
	-
	-
	33%
	61%

	Всего
	94
	5
	25
	59
	31,5%
	38%
	48%

	Итого 
	650
	29
	110
	222
	46%
	46,8%
	48%


Сравнительный анализ успеваемости по параллелям

	Классы
на  2008/2009  уч.год
	2006/2007
	2007/2008
	2008/2009

	2-е
	-
	-
	74%

	3-е
	-
	70%
	74%

	4-е
	51%
	56%    
	66%

	5-е
	56%
	55%
	55,5%

	6-е
	48%
	45%
	36%

	7-е
	64%
	52%
	41%

	8-е
	37%
	34%
	17%

	9-е
	52%
	44%
	37%

	10-е
	38%
	38%
	38,5%

	11-е
	43%
	40%
	24,5%


Сравнительный анализ успеваемости по параллелям
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Данные образовательного мониторинга и оценки качества образования позволяют сделать вывод, что обязательного базового  уровня подготовки в 2008/2009 учебном году достигло 100% учащихся 1 - 11 классов. В течение пяти последних  лет школа работает без неуспевающих и второгодников. 

Показатели успешности обучения на каждой ступени обучения
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Рейтинг классов по качеству обучения
	Место
	Класс
	Классный руководитель
	Количество учащихся, закончивших уч.год на «4» и «5» (%)
	Место в рейтинге

2007/2008уч.года

	1. 1
	3 «В»
	Леготина Н.А.
	77
	2. 5

	3. 2
	4 «А»
	Шестакова М.А.
	76
	4. 1

	5. 3
	2 «А»
	Луценко Ж.А.
	75
	6. -

	7. 4
	5 «А»
	Сердюк В.С.
	74
	8. 6

	9. 5
	3 «Б»
	Пономаренко Е.Н.
	73
	10. 4

	11. 6
	2 «Б»
	Гончарук Л.С.
	73
	12. -

	13. 7
	3 «А»
	Русанова Н.Н.
	70
	14. 8

	15. 8
	10 «А»
	Цепилова Л.Г.
	62
	16. -

	17. 9
	4 «Б»
	Карачевцева Н.В.
	61
	18. 3

	19. 10
	4 «В»
	Бочарникова В.М.
	61
	20. 7

	21. 11
	6 «В»
	Подгузова Г.С.
	50
	22. 9

	23. 12
	9 «Б»
	Кожушкова Т.С.
	50
	24. 16

	25. 13
	7 «Б»
	Сущенко Л.П.
	46
	26. 12

	27. 14
	8 «Б»
	Михалёва Ю.В.
	42
	28. 20

	29. 15
	7 «А»
	Панченко Л.В.
	40
	30. 14

	31. 16
	7 «В»
	Барышенская Е.Н.
	37
	32. 11

	33. 17
	5 «Б»
	Крючкова Т.С.
	37
	34. 19

	35. 18
	6 «А»
	Евко Н.В.
	36
	36. 15

	37. 19
	11 «А»
	Луценко И.Н.
	28
	38. 10

	39. 20
	9 «А»
	Новохатская В.В.
	24
	40. 17

	41. 21
	6 «Б»
	Плывч В.Н.
	22
	42. 24

	43. 22
	11 «Б»
	Ковалёва Л.В.
	21
	44. 26

	45. 23
	10 «Б»
	Гармаш Е.Н.
	15
	46. -

	47. 24
	8 «В»
	Ермолова М.А.
	10
	48. 21

	49. 25
	8 «А»
	Василенко Л.А.
	0
	50. 23


Анализ статистических данных показывает, что по сравнению с прошлым учебным годом число детей, обучающихся на «4» и «5», осталось стабильным  по школе, уменьшилось на  8,5% на второй и  на 6,5%  - на третьей ступени  образования и увеличилось на 11 % на первой ступени образования. 

В 2008/2009 учебном году наблюдается тенденция к увеличению числа отличников по сравнению с прошлым годом на 2:  с похвальным листом закончили год 26 учеников, на отлично – 52 учеников (8% от общего количества учащихся школы). 3 и более  отличников в классах – 3 «А» класс (4 - классный руководитель Русанова Н.Н.), 3 «В» класс (5 - классный руководитель Леготина Н.А.), 4 «В» (5 – классный руководитель  Бочарникова В.М.), 5 «А» (4 – классный руководитель Сердюк В.С.), 7 «Б» (4 – классный руководитель Сущенко Л.П.), 6 «В» класс (3 - классный руководитель Подгузова Г.С.), 7 «В» (3 – классный руководитель Барышенская Е.Н.), 10 «А» (3 – классный руководитель Цепилова Л.Г.).
Необходимо отметить полноценную, эффективную  работу классных руководителей по созданию ситуации успеха и поддержке учащихся, мотивированных на отличную учёбу. Рейтинг классов показывает, что изменилась ситуация к лучшему в классах: 3 «В», 9 «Б», осталась высокой и достаточно стабильной в классах: 4 «А», 5 «А», 3 «Б», 3 «А».  Качество знаний внутри ступени обучения показывают ниже среднеарифметического по школе  классы: 8 «А» - 0% (классный руководитель Василенко Л.А.), 8 «В» - 10% (классный руководитель Ермолова М.А.), 10 «Б» - 15% (классный руководитель Гармаш Е.Н.), 11 «Б» - 21% (классный руководитель Ковалёва Л.В.), 6 «Б»  - 22% (классный руководитель Плывч В.Н.), 9 «А» класс – 24% (классный руководитель Новохатская В.В.), 11 «А» - 28% (классный руководитель Луценко И.Н.). Причём, наблюдается в этих классах ещё тенденция к дальнейшему снижению по  сравнении с тремя годами в 6 «Б» классе на 7%, в 9 «А» - на 17%, в 11 «А»  - на 30%.
В следующем учебном году следует взять на внутришкольный контроль классы, оказавшиеся последними в рейтинге классов по  уровню обученности: 7 «Б», 11 «Б», 9 «А», «В» классы (нумерация по 2009/2010 учебному году).
Такое большое количество классов, показывающих низкий уровень успеваемости, стало возможным оттого, что часть учеников слабо мотивирована на успешность в процессе обучения,   некоторые учителя формально подходят к выполнению своих должностных обязанностей, урок зачастую носит воспроизводящий характер, целеполагание в процессе работы у учителя и ученика не носит глубокого характера, не продумано, не нацелено на перспективный результат деятельности, у педагогов нет чёткой системы работы со слабоуспевающими детьми, внеаудиторная работа учителей носит либо формальный, либо эпизодический характер, нет грамотного анализа собственной деятельности. 
Количество учащихся, закончивших год с одной  тройкой:

	Класс 
Предмет
	2 «А»
	2 «Б»
	3 «А»
	3 «Б»
	4 «В»
	5 «А»
	5 «Б»
	6 «А»
	6 «В»
	7 «А»
	8 «А»
	8 «Б»
	9 «А»
	9 «Б»
	10 «А»
	11 «А»
	Итого

	Русский язык
	2
	1
	
	1
	
	
	
	1
	1
	
	
	
	
	
	
	
	6

	Математика/

алгебра
	3
	
	
	1
	1
	2
	7
	2
	
	
	1
	
	1
	1
	2
	
	21

	Геометрия
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	1

	Физика
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	
	
	
	
	1

	Английский язык
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	
	
	
	
	
	
	1

	Физкультура
	
	
	1
	
	
	
	
	
	
	1
	
	
	
	
	
	
	2

	Обществознание
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	
	
	
	
	1
	
	
	2

	Итого
	5
	1
	1
	2
	1
	2
	7
	3
	2
	2
	1
	1
	1
	2
	2
	1
	34


Наибольшее количество обучающихся, закончивших год с одной тройкой, как видно из данных таблицы, по математике (21 человек), из них только в 5 «Б» классе (учитель Бащева Г.С.)  - 7 человек. 

Факторы, влияющие на сохранение данной тенденции:

· отсутствие тесной связи между учителями-предметниками и классными руководителями;

· отсутствие чёткой системы индивидуальной, внеаудиторной  работы с учащимися;

· отсутствие у учителей и классных руководителей систематического мониторинга учебной деятельности. 

На уровне учебного плана школы учитывались потребности в продолжении обучения учащихся по коррекционно-развивающей программе 7 вида: продолжил работу 4 «Г», коррекционно-развивающий класс, также по данной программе обучалась ученица 10 «А» класса Семижонова Татьяна,  ученик 6 «А» класса Григоров Михаил, ученик 6 «Б» класса Тимофеев Владислав. Анализ динамики развития учащихся  указывает на то, что нужно активизировать работу по развитию у учащихся данной категории таких навыков,  как  умение ставить вопрос, запоминать и воспроизводить по памяти устный и письменный текст,  употреблять знания вне стандартной ситуации, использовать приобретенные знания в аналогичной ситуации, вести учебный диалог.

В 2008/2009 учебном году на базе старшей ступени образования действовали следующие профили обучения: социально-экономический (11 «А» класс), оборонно-спортивный (10 «Б», 11 «Б» классы), социально-гуманитарный (10 «А», 11 «Б» классы), филологический (10 «А» класс). 

Данные,  представленные в таблице, отражают достаточно высокий уровень знаний,  умений и навыков по  профильным предметам. Однако обращает на себя внимание тот факт, что не по всем профильным предметам были выбраны учащимися экзамены на итоговой аттестации. Так, например, в 11 «А» (социально-экономического профиля)  ни один ученик не выбрал для сдачи географию, но достаточно много учеников сдавали обществознание, историю, физику, в 11 «Б» (социально-гуманитарного профиля)  ни один  ученик не сдавал литературу, зато другие профильные предметы, такие как история, обществознание,   выбрали  почти 100% учеников данного профиля. 
Уровень усвоения профильных предметов на старшей ступени образования

	Класс/ количество учащихся
	Профиль
	Профильный предмет
	Количество учащихся, успевающих на «4» и «5»
	Количество учащихся,

сдавших экзамен 

на «4» и «5»

	11 «А»/18 уч-ся
	Социально-экономический
	География
	100%
	13 (100%)

	
	
	Обществознание
	72%
	11 (55%)

	
	Расширенный уровень
	Право
	83%
	-

	
	
	Математика 
	39%
	18 (56%)

	
	
	Экономика
	89%
	-

	11 «Б»/10 уч-ся
	Социально-гуманитарный
	Право
	90%
	-

	
	
	История
	70%
	-

	
	Расширенный уровень
	Обществознание
	70%
	10 (60%)

	
	
	Русский язык
	50%
	10 (50%)

	
	
	Литература
	90%
	10 (80%)

	11 «Б»/ 14 уч-ся
	Оборонно-спортивный
	Физическая культура
	100%
	14 (100%)

	
	
	ОБЖ
	100%
	-

	10 «А»/13 уч-ся
	Филологический
	Английский язык
	86%
	13 (85%)

	
	
	Русский язык
	86%
	14 (86%)

	
	Расширенный уровень
	Немецкий язык
	
	-

	
	
	Литература
	86%
	-

	10 «А»/ 15 уч-ся
	Социально-гуманитарный
	Обществознание
	83%
	-

	
	
	История
	83%
	11 (82%)

	
	Расширенный уровень
	Право
	91%
	-

	
	
	Русский язык
	83%
	11 (83%)

	
	
	Литература
	92%
	-

	10 «Б»/9  уч-ся
	Оборонно-спортивный
	Физическая культура
	89%
	9 (89%)

	
	
	ОБЖ
	100%
	-

	10 «Б»/17 уч-ся
	Информационно-технологический
	Информатика 
	100%
	17(100%)


В соответствии с запросом  родителей (заявления) были открыты в 2006/2007 учебном году классы углублённого изучения русского языка (6 «А»), углублённого изучения биологии (8 «А»), физики (8 «В»). Продолжение своё в 2008/2009 учебном году  в 10 классе не получили классы с углублённым изучением биологии и физики в связи с объективными причинами (тестирование на правильность выбора профиля обучения показало, что часть выпускников не связывают свою дальнейшую специальность с физикой и биологией; часть выпускников продолжила своё обучение в среднеспециальных учебных заведениях).


В 2008/2009 учебном году в школе функционировали   8 классов углублённого изучения предмета:

1. Русский язык, 5 «А», Сердюк В.С. (учитель русского языка и литературы, образование - высшее, категория - высшая, стаж - 37);

2. Русский язык, 7 «В», Гармаш Е.Н. (учитель русского языка и литературы, образование - высшее, категория - высшая, стаж – 21);

3. Русский язык, 8 «Б», Пятых Г.А. (учитель русского языка и литературы, образование - высшее, категория - высшая, стаж – 18);

4. История, 9 «Б», Крючкова Т.С. (учитель истории, образование - высшее, категория - высшая, стаж – 28);

5. Биология, 6 «В», Котляренко И.М. (учитель биологии, образование - высшее, категория - высшая, стаж – 21);

6. Физика, 7 «А», Капустин Н.К. (учитель физики, образование - высшее, категория - высшая, стаж – 43);

7. Английский язык, 2 «А», 4 «В», Ковалёва Л.В., Кожушкова Т.С. (учителя английского и немецкого языков, образование - высшее, категория  - первая,  стаж – 27,19);


Работа классов углублённого изучения регулировалась локальным актом школы, приказами (№151 от 01.09.08 «О проведении опытно-экспериментальной работы, углублённого изучения и профильной и предпрофильной подготовки учащихся»). Вопросы углублённого изучения предметов находились  на постоянном контроле администрации и методических объединений и отражались в документах по результатам контроля (Педагогический совет. Протокол №9 от 30.05.2007 года «Об освоении общеобразовательных программ и программ углублённого уровня учащимися 2-8 классов и профильного уровня учащимися 10-х классов и переводе их в следующий класс». Протокол №1 от 29.08.08 «Об учебно-воспитательной и методической работе школы в 2007/2008 учебном году в свете приоритетного направления «Образование», результаты мониторинга успеваемости учащихся углублённых классов». Протокол совещания при директоре №2 от 16.09.08 «Об организации обучения по программам профильного, предпрофильного и углублённого изучения отдельных предметов», № 3 от 28.10.08 «Состояние преподавания истории по программам базового, углублённого и профильного уровней»,  №4 от 2.12.08 «О состоянии работы по раннему обучению английского языку». Справка и приказ №177 от 10.09.08 по результатам проверки календарно-тематического планирования  учителей, преподающих в классах углублённого изучения предмета, справка по результатам муниципального этапа Всероссийской олимпиады школьников, в которой анализируется вопрос зависимости занятого места и углублённой и профильной подготовки учащихся-победителей олимпиады, справка по результатам проверки состояния преподавания предмета биологии на углублённом и базовом уровне, справка и приказ №205 от 6.11.08 о результатах стартовых контрольных работ по русскому языку (сравнительный анализ качества знаний в классах углублённого изучения и базового), справка и приказ №205 от 6.11.08 по классно-обобщающему контролю 5-х классов (5 «А» - углублённое изучение русского языка), справка о состоянии работы по раннему обучению английскому языку учащихся начальной школы (2 «А» и 4»В» - углублённое изучение английского языка), справка и приказ №219 от 18.11.08  по итогам зачетной недели в 9-х классах  (9 «Б» - углублённое изучение истории), справка о состоянии преподавания английского языка. Протоколы заседаний МО. Протокол межшкольного методического совета №1 от 19.09.08 «Об учебно-методическом обеспечении учебно-воспитательного процесса»

Экспертиза учебного плана показала, что количество часов в основном соответствует требованиям программы углублённого изучения предметов:

· 2 «А», 4 «В», английский язык - 2 часа в неделю (недостаток часов компенсируется за счёт кружковой работы , 1 час);

· 5 «А», русский язык - 8 часов;

· 6 «В», биология – 3 часа;

· 7 «А», физика – 3 часа;

· 7 «В», русский язык – 5 часов (+1 час кружковой работы)

· 8 «Б», русский язык – 5 часов (+1 час кружковой работы)

· 9 «Б», история – 3 часа (расширенный уровень компенсируется за счет кружковой работы, 1 час)

Все реализуемые учебные программы соответствуют обязательным  требованиям углублённого изучения предметов:

· 8 «Б»,  7 «В», 5«А», русский язык - программа Разумовской М.М., Леканта П.А., 2002; Учебник Разумовская М.М., 2005;

· 9 «Б», история - программа общеобразовательных учреждений. История России, авторы - А.А.Данилов, Л.Т.Косулина, 2003;  новая история, авторы - А.Я.Юдовская, Л.М. Ванюшкина,  2003 г.; история родного края (примерная программа), автор - В.А.Шаповалов, 2002 год;

· 7 «А», физика, программа - Гутник  Е.М. «Физика». 7-9 классы, 2004г, учебник - Перышкин А.В. Физика 7 класс, 2003;

· 2 «А», 4 «В»,  английский язык, программа  для школ с углублённым изучением иностранных языков, 2-11 классы, автор - В. В. Сафонова, 2006 год, учебник - И.Н. Верещагин, Т.А..Притыкина,  2006;

· 6 «В», биология, программа для общеобразовательных школ, гимназий, лицеев. Биология 5-11 классы, автор - Пасечник В.В., Пакулова В.М., Латюшин В.В., учебник - Пасечник В.В. Биология 6 класс, 2004.

На основе анализа выполнения программного материала установлено полное соответствие количества часов и тем учебных занятий реализуемым программам, календарно-тематическому планированию. Программа (теоретическая и практическая часть) в основном выполнена полностью, за исключением русского языка в 7 «В» классе на 4 часа (по причине курсовой подготовки учителя и его болезни) и физики в 7 «А» классе на 2 часа (по причине санаторного лечения учителя).

Анализ качества написания контрольных, лабораторных, тестовых  работ позволяет сделать вывод о том, что годовые оценки учащимся выставлены практически в соответствии с письменными работами. 

Качество знаний учащихся углублённых классов отличается от базового уровня:

1. Английский язык – 2 триместр - 2 «А» (угл) - 78%, 2 «Б» (баз.) - 100%; 3 триместр – 2 «А» (угл) – 93%%, 2 «Б» (баз.) - 100%; год - 2 «А» (угл) – 93%%, 2 «Б» (баз.) - 100%;

1 триместр – 4 «В» (угл.)- 87%,  4 «А» (баз) - 70%, 4 «Б» (баз.) -67%; 2 триместр - 4 «В»  (угл.)- 87%, 4 «Б» (баз.) -67%, 4 «А» (баз) - 70%;  3 триместр - 4 «В»  (угл.)- 77%, 4 «Б» (баз.) -66%, 4 «А» (баз) - 72%; год - 4 «В»  (угл.)- 77%, 4 «Б» (баз.) -67%, 4 «А» (баз) - 72%;

2. Русский язык - 1 триместр -5 «А» (угл.) - 81%, 5 «Б» (баз.) - 67%; 2 триместр - 5 «А» (угл.) - 85%, 5 «Б» (баз.) - 81%; 3 триместр - 5 «А» (угл.) - 81%, 5 «Б» (баз.) - 78%; год - 5 «А» (угл.) - 83%, 5 «Б» (баз.) - 78%;

3. Русский язык - 1 триместр - 7«В»  (угл.) - 48%, 7 «Б» (баз) - 58%, 7 «А» (баз) – 47%; 2 триместр -7«В»  (угл.) - 63%, 7 «Б» (баз) - 67%; 7 «В» (аккредитационная работа) - 54%, 7 «А» (баз – 65%; 3 триместр - 7«В»  (угл.) - 59%, 7 «Б» (баз) - 58%, 7 «А» (баз) – 55%; год - 7«В»  (угл.) - 63%, 7 «Б» (баз) - 58%, 7 «А» (баз) – 55%;

4. Русский язык - 1 триместр -8 «Б» (угл.) - 64%, 8 «А» - 20%, 8 «В» (баз) – 29%; 2 триместр - 8 «Б» (угл.) - 72%, 8 «А» - 10%; 8 «Б» (угл.) (аккредитационная работа) – 66%, 8 «В» (баз) – 33%; 3 триместр - 8 «Б» (угл.) - 50%, 8 «А» - 20%, 8 «В» (баз) – 33%; год - 8 «Б» (угл.) - 71%, 8 «А» - 20%, 8 «В» (баз) – 33%;
5. Биология - 1 триместр - 6 «В» (угл.) - 62%, 6 «Б» - 29%, 6 «А» (баз) – 64%;  2 триместр - 6 «В» (угл.) - 62%, 6 «Б» - 39%, 6 «А» (баз) – 64%; 3 триместр - 6 «В» (угл.) - 45%, 6 «Б» - 35%, 6 «А» (баз) – 73%; год - 6 «В» (угл.) - 55%, 6 «Б» - 35%, 6 «А» (баз) – 64%;

6. Физика - 1 триместр - 7 «А» (угл.) - 57%, 7 «Б» (баз) - 62%; 2 триместр- 7 «А» (угл.) - 50%, 7 «Б» (баз) - 66%; 3 триместр - 7 «А» (угл.) - 60%, 7 «Б» (баз) - 62%; год - 7 «А» (угл.) - 60%, 7 «Б» (баз) - 65%;

7. История - 1 триместр - 9 «Б» (угл.) – 85%, 9 «А» - 47%; 2 триместр- 9 «Б» (угл.) – 75%, 9 «А» - 47%; 9 «Б» (угл.) – (аккредитационная работа) – 56%; 3 триместр - 9 «Б» (угл.) – 75%, 9 «А» - 47%; год - 9 «Б» (угл.) – 75%, 9 «А» - 47%.

Статистические данные показывают, что  в классах, которые первые год занимаются по углублённой программе (русский язык 7-е классы, физика – 7-е классы, биология 6-е классы) не до конца сформированы группы по уровню знаний и умений, которые требует программа углублённого изучения предмета  и данную работу предстоит выполнить в 2009/2010 учебном году.

Одним из показателей эффективности работы школы является результат участия школьников в предметных  олимпиадах.

Результаты участия в районных олимпиадах в 2008/2009 учебном году:

	
№
	Предмет
	Класс
	Фамилия, имя ученика
	Профиль обучения
	ФИО 

учителя
	Результат участия

	1.
	Обществознание
	11 «Б»
	Пятых Яна 
	Соц-гум.
	Луценко И.Н.
	победитель

	2.
	Русский язык
	10 «А»
	Лагута Юлия
	Филог.
	Гармаш Е.Н.
	победитель

	3.
	Русский язык
	11 «А»
	Соловьёва Юлия
	Соц.-экон.
	Сердюк В.С.
	победитель

	4.
	История
	10 «А»
	Эпов Роман
	Соц-гум.
	Крючкова Т.С.
	победитель

	5.
	Литература
	11 «А»
	Ходакова Иванна
	Соц.-экон.
	Сердюк В.С.
	призёр

	6.
	Английский язык
	10 «А»
	Иваненко Алла
	Филог.
	Михалёва Ю.В.
	призёр

	7.
	Обществознание
	10 «А»
	Лагута Юлия 
	Филог.
	Крючкова Т.С.
	призёр

	8.
	ОБЖ
	9 «А»
	Черемисин Андрей
	Общеобр.
	Журавель  Ю.С.
	призёр

	9.
	Экономика
	10 «Б»
	Ботнарюк Вадим
	Информ.-техн.
	Луценко И.Н.
	призёр

	10.
	Право
	11 «Б»
	Пятых Яна
	Соц-гум.
	Луценко И.Н.
	призёр

	11.
	Физика
	9 «А»
	Черемисин Андрей
	Общеобр.
	Барышенская Е.Н.
	призёр

	12.
	Химия
	9 «А»
	Лякина Александра
	Общеобр. С углубл. истории
	Евко Н.В.
	призёр

	13.
	Физическая культура
	11 «Б»
	Коновалов Павел
	Оборонно-спорт.
	Телешенко С.М.
	призёр

	14.
	МХК
	10 «А»
	Дзерович Полина
	Соц-гум.
	Ермолова М.А.
	призёр

	15.
	Технология
	9
	Еремеенков Илья
	Общеобр. С углубл. истории
	Цепилова Л.Г.
	призёр
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Результаты участия в олимпиадах позволяют сделать вывод, что тщательно, на высоком уровне подготовили учеников по предметам гуманитарного направления: обществознанию, праву, истории, русскому языку, литературе, МХК, английскому языку, кроме того ОБЖ, экономике, физической культуре, технологии, физике (единичные участники).

Необходимо указать на довольно низкий результат участия школьников по математике (1 балл), экологии (отсутствие проекта), биологии, астрономии, географии, в отдельных классах по истории, химии, физике.

Анализ соответствия победителей и призёров по предметам профилю обучения говорит о том, что учащиеся в основном подтверждают правильность выбранного профиля обучения своим интересам и возможностям – 73%. 

Итоги  промежуточной  аттестации учащихся 4-8, 10-11 классов
Одним из главных  статистических показателей работы школы  являются результаты итогового контроля -  промежуточной аттестации учащихся, для которой были выбраны различные формы проведения: традиционные контрольные работы (физика, 7 «Б» класс), тестовые контрольные работы (русский язык, 5-е, 7-е, 8-е; математика, 5-е, 6-е, 8-е; география, 7-е; биология, 6-е, физика, 7 «А»), контрольные работы в форме и по материалам ЕГЭ (русский язык, алгебра и начала анализа, история, английский язык – 10-е классы; обществознание, география – 11-е классы), экзамен в традиционной форме в 11-х классах (литература и русский язык – сочинение, алгебра и начала анализа – контрольная работа), сдача контрольных нормативов в 10 «Б», 11 «Б» классах (оборонно-спортивный профиль). 
Результаты сдачи экзаменов в ходе промежуточной аттестации
по английскому языку:

	Класс
	Учитель
	Кол-во сдававших экзамен, % от кол-ва учащихся класса
	Успевае-мость, %
	Качество знаний, %
	Подтверди-ли годовые оценки 

(кол-во, %)
	Не подтвердили годовые оценки

(кол-во, %)

	
	
	
	
	
	
	Понизили
	Повысили

	4 «А»
	Ковалёва Л.В./Гончарова
	21-100%
	100%
	81%
	20 - 95%
	1- 5%
	0

	4 «Б»
	Гончарова М.Ю.
	18 – 100%
	100%
	83%
	8 – 44,5%
	8 – 44,5%
	2 – 11%

	4 «В»
	Кожушкова Т.С./Ковалёва Л.В.
	23 – 100%
	100%
	83%
	18 – 79%
	4 – 17%
	1 -  4%

	10 «А», проф.
	Михалёва Ю.В.
	13 – 50%
	100%
	85%
	10 – 77%
	3 – 23%
	0


- в 10 «А» профильном классе  30% учащихся не справились с заданиями по чтению и грамматике.
по русскому языку:

	Класс
	Учитель
	Кол-во сдававших экзамен, % от кол-ва учащихся класса
	Успевае-

мость, %
	Качество знаний, %
	Подтвердили годовые оценки 

(кол-во, %)
	Не подтвердили годовые оценки

(кол-во, %)

	
	
	
	
	
	
	Понизили
	Повысили

	5 «А», угл.
	Сердюк В.С.
	26 – 96%
	100%
	92%
	13 – 50%
	4 – 15%
	9 – 35%

	5 «Б»
	Козырь И.И.
	27-100%
	100%
	81%
	18 – 67%
	4 – 15%
	5 – 18%

	7 «А»
	Терехович Т.А.
	20 – 100%
	100%
	60%
	17 – 85%
	0
	3 – 15%

	7 «Б»
	Гармаш Е.Н.
	22 – 88%
	100%
	68%
	19 – 86%
	3 – 14%
	0

	7 «В», угл.
	Гармаш Е.Н.
	27 – 100%
	100%
	81%
	19 – 70%
	1 – 4%
	7 – 26%

	8 «А»
	Терехович Т.А.
	20 – 100%
	100%
	30%
	18 – 90%
	0
	2 – 10%

	8 «Б», угл.
	Пятых Г.А.
	23 – 96%
	100%
	78%
	17 – 74%
	1 – 22%
	5 – 4%

	8 «В»
	Терехович Т.А.
	21 – 100%
	100%
	48%
	19 – 90%
	0
	2 – 10%

	10 «А», 
	Гармаш Е.Н.
	25 – 96%
	100%
	84%
	23 – 92%
	0
	2 – 8%

	10 «Б»
	Гармаш Е.Н.
	26 – 100%
	100%
	46%
	25 – 96%
	0
	1 – 4%
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При проведении переводных экзаменов были выявлены типичные ошибки, над которыми предстоит работать в ходе повторения изученного ранее материала и проводить коррекцию в начале года:

- в 5-х классах – правописание чередующейся и безударной гласной в корне слова, проверяемой и непроверяемой ударением, безударных личных окончаний глаголов; недостаточно отработан навык разбора слов по морфемам, постановки знака препинания между однородными членами предложения;
- в  7 «А» и «Б»  классах ученики на базовом уровне показали отличные знания в нахождении слова с определённым звуком (85%), в правописании окончаний и суффиксов причастий (84%), правильно определяют морфемное строение слов (83%),  но допускают ошибки в правописании окончаний глаголов (59%), образовании формы слова (56%), грамматически верном построении предложений (75%),  определении предложения с обособлением – 71%. В классе углублённого изучения предмета (7 «В») учащимися на достаточно высоком уровне освоены такие темы, как  «Классификация звуков»,  «Правописание окончаний полных прилагательных и причастий» - 92%,   «Правописание Ь после шипящих в словах разных частей слова» - 81%, «Правописание гласной корня, проверяемой ударением» - 89%,  «Правописание личных окончаний глагола, суффиксов причастий» - 78%, «Н/НН в суффиксах прилагательных и причастий» - 81%, «НЕ со словами разных частей речи»  - 70%, ученики показали умения морфемного разбора слов – 85%, но в то же время были допущены ошибки  в образовании формы слова – 78%,  грамматическом построении предложения; – 70%, определении предложения с обособлением – 67%, определении стиля текста – 56%;
- в 8-х классах на базовом уровне учащимися (8 «А» и «В») были допущены ошибки в определении типа сказуемого (51%), постановки знаков препинания при однородных членах предложения (56%),  нахождении  предложения с обособлением, с прямым дополнением (54%); учащиеся обнаруживают верное понимание основной мысли предложенного текста, но при этом затрудняются выразить собственное мнения по проблеме, не во всех работах прослеживается чёткая структура рассуждения, членение на абзацы, использование средств логической связи предложений;
- в 10 «А» (социально-гуманитарный и филологический профиль) учащиеся допустили незначительные ошибки в определении средств связи предложений в тексте (36%), языковых особенностей текста (72%), в 10 «Б» классе ошибок значительно больше  в определении типа речи текста  (42%), слов определённой части речи, связи слов в словосочетании, предложений осложненных обособленными и необособленными определениями и приложениями (85%), в определении средств связи предложений в тексте (96%), языковых особенностей текста (92%). При написании сочинения по предложенному тексту учащиеся затрудняются в аргументации собственной точки зрения, не всегда уместно используют лексические средства при выражении своих мыслей.
по математике /алгебре/алгебре и началам анализа
	Класс
	Учитель
	Кол-во сдававших экзамен, % от кол-ва учащихся класса
	Успева-

емость, %
	Качество знаний, %
	Подтвердили годовые оценки 

(кол-во, %)
	Не подтвердили годовые оценки

(кол-во, %)

	
	
	
	
	
	
	Понизили
	Повысили

	5 «А»
	Бащева Г.С.
	27 – 100%
	100%
	67%
	19 – 70%
	2 – 7%
	6 – 23%

	5 «Б»
	Бащева Г.С.
	27 – 100%
	100%
	52%
	22 – 81%
	1 – 4%
	4 – 15%

	6 «А»
	Бащева Г.С.
	22 – 100%
	100%
	41%
	21 – 95%
	1 – 5%
	0

	6 «Б»
	Плывч В.Н.
	18 – 100%
	100%
	41%
	16 – 89%
	0
	2 – 11%

	6 «В»
	Панченко Л.В.
	22 – 100%
	100%
	55%
	19 – 86%
	2 – 9%
	1 – 5%

	8 «А»
	Смирнова Л.И.
	20 – 100%
	100%
	20%
	16 – 80%
	0
	4 – 20%

	8 «Б»
	Безлуцкая Н.Н.
	23 – 96%
	100%
	35%
	14 – 61%
	9 – 39%
	0

	8 «В»
	Плывч В.Н.
	21 – 100%
	100%
	33%
	21 – 100%
	0
	0

	10 «А»
	Смирнова Л.И.
	24 – 92%
	100%
	83%
	17 – 71%
	0
	7 – 29%

	10 «Б»
	Смирнова Л.И.
	26 -100%
	100%
	42%
	19 – 73%
	1 – 4%
	6 – 23%

	11 «А»
	Бащева Г.С.
	18 – 100%
	100%
	56%
	13 – 72%
	0
	5 – 28%

	11 «Б»
	Бащева Г.С.
	24 – 100%
	100%
	25%
	23 – 96%
	0
	1 – 4%
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Типичные ошибки:
- в 5-х классах – 28% учащихся не знают алгоритма округления чисел, не умеют представить целое число в виде смешанного, не умеют складывать и вычитать смешанные числа, 30% нарушают порядок выполнения действий при нахождении % от числа и числа по его проценту, 15% неверно составляют уравнение при решении задачи, выполняют действия с десятичными дробями, не умеют переводить смешанное число в неправильную дробь; не приступили к выполнению задачи на уравнение – 37%, текстовой задачи -29%, решению уравнения со смешанными числами – 40%;

-в 6-х классах – 28% учащихся допустили ошибки при  выполнении действий с обыкновенными дробями, нахождении неизвестных членов пропорции,  23% - в решении задач на составление уравнения; 20% шестиклассников не приступили к решению действий с обыкновенными дробями, 39% - к решению задачи на составление уравнения, 28% - к нахождению неизвестных членов пропорции, примерно 18 % учащихся 6 «Б» класса не приступали к решению тех или иных заданий тестовой работы;
- в 8 -х классах  70% делают ошибки при нахождении области значений выражения, решении дробного рационального, 100% - в задаче на составление уравнения, при решении уравнения, содержащего модуль переменной;
- в 10 «А» классе учащиеся  на достаточно высоком уровне решили задания части А и Б работы, которая проводилась по материалам и в форме ЕГЭ, но 37% не приступили к решению части С (решение тригонометрического уравнения, содержащего модуль), допустили ошибки в С части – 25% из приступивших к решению. В 10 «Б» классе учащиеся допустили ошибки в определении свойств функции по её графику (54%), нахождении значения производной функции, решении тригонометрического уравнения (38%), 73% не приступили к решению задания части С, 10% из приступивших допустили ошибки при решении части С;
- в 11-х классах особое затруднение вызвали задания на решение показательного уравнения,  системы уравнений с рациональным методом решения (не справились 62% учеников), иррационального уравнения (70%), комбинированного уравнения с графическим или функционально-графическим методом решения (90%).

по биологии:
	Класс
	Учитель
	Кол-во сдававших экзамен, % от кол-ва учащихся класса
	Успевае-мость, %
	Качество знаний, %
	Подтвердили годовые оценки 

(кол-во, %)
	Не подтвердили годовые оценки

(кол-во, %)

	
	
	
	
	
	
	Понизили
	Повысили

	6 «А»
	Таволжанская О.В.
	22 – 100%
	100%
	77%
	12 – 55%
	2 – 9%
	8 – 36%

	6 «Б»
	Таволжанская О.В.
	18 – 100%
	100%
	50%
	14 – 78%
	0
	4 – 22%

	6 «В»
	Котляренко И.М.
	22 – 100%
	100%
	50%
	19 – 86%
	3 – 14%
	0


Учащимися 6-х на хорошо усвоены темы:  «Систематические единицы», «Органоиды клетки», «Основные функции корня, листа, побега», «Класс однодольные и двудольные», «Строение микроскопа». Наибольшие затруднения вызвали темы: «Размножение покрытосеменных растений», «Вегетативные и репродуктивные органы растений».

по физике:
	Класс
	Учитель
	Кол-во сдававших экзамен, % от кол-ва учащихся класса
	Успевае-мость, %
	Качество знаний, %
	Подтвердили годовые оценки 

(кол-во, %)
	Не подтвердили годовые оценки

(кол-во, %)

	
	
	
	
	
	
	Понизили
	Повысили

	7 «А», угл.
	Капустин Н.К.
	20 – 100%
	100%
	68%
	15 – 75%
	2 – 10%
	3 – 15%

	7 «Б»
	Капустин Н.К.
	17 – 65%
	100%
	76%
	13 – 76%
	3 – 18%
	1 – 6%


Учащиеся 7 «Б» класса базового уровня (примерно 56%) хорошо усвоили закономерности связи массы и плотности, определения веса тела, давления физических тел, жидкости, плавания тел, работы и мощности, простых механизмов. Допустили ошибки  в применении формул, переводе физических величин (18%),  в применении физических величин и законов (36%), допустили вычислительные ошибки (41%), ошибки в округлении чисел (76%). Экзаменационная тестовая работа в классе углублённого изучения физики (7 «А») показала, что применять знания в нестандартных ситуациях и на творческом уровне могут около 70%,  в работе допущены типичные вычислительные ошибки (47%), в округлении чисел (47%),  в применении физических формул  (28%). 
Экзаменационная работа по физике показала, что основной программный материал учащимися усвоен на уровне применения в нестандартных ситуациях, большинство учащихся (более 70% 7 «Б» класса) способны изучать курс физики на углублённом уровне. В экзаменационной работе по физике наблюдаются вычислительные ошибки, ошибки в округлении чисел, что указывает на недостаточно высокий уровень математических навыков у учащихся.

по истории:
	Класс
	Учитель
	Кол-во сдававших экзамен, % от кол-ва учащихся класса
	Успевае-мость, %
	Качество знаний, %
	Подтвердили годовые оценки 

(кол-во, %)
	Не подтвердили годовые оценки

(кол-во, %)

	
	
	
	
	
	
	Понизили
	Повысили

	10 «А», профиль
	Крючкова Т.С.
	11 – 42%
	100%
	80%
	10 – 91%
	1 – 9%
	0


В ходе выполнения экзаменационной работы в форме и по материалам ЕГЭ  учащиеся профильного социально-экономического класса  показали, что знают материал и применяют его на профильном уровне: показывают знания исторических событий и их участников, дат и фактов, умеют разбираться в исторических понятиях, терминах, извлекать знания и информацию из исторических источников и применять её при решении познавательных задач, обосновывать своё отношение к историческим событиям прошлого и настоящего, устанавливать причинно-следственные связи исторического процесса . 82% учащихся выполнили задания части  А и  С,  27%  часть В без ошибок.  Были допущены ошибки в расположении в хронологической последовательности исторических деятелей, определении по документу имени исторического деятеля.
по физической культуре:
	Класс
	Учитель
	Кол-во сдававших экзамен, % от кол-ва учащихся класса
	Успевае-мость, %
	Качество знаний, %
	Подтвердили годовые оценки 

(кол-во, %)
	Не подтвердили годовые оценки

(кол-во, %)

	
	
	
	
	
	
	Понизили
	Повысили

	10 «Б», проф.
	Ивакина Е.Н.
	9 – 35%
	100%
	89%
	8 – 89%
	0
	1 – 11%

	11 «Б», проф.
	Телешенко С.М.
	14 – 58%
	100%
	100%
	14-100%
	0
	0



В ходе выполнения практической части экзамена по физической культуре учащиеся показали, что они владеют техникой метания гранаты, спринтерского бега, бега на длинные дистанции, умеют подтягиваться.
по информатике:
	Класс
	Учитель
	Кол-во сдававших экзамен, % от кол-ва учащихся класса
	Успевае-мость, %
	Качество знаний, %
	Подтвердили годовые оценки 

(кол-во, %)
	Не подтвердили годовые оценки

(кол-во, %)

	
	
	
	
	
	
	Понизили
	Повысили

	10«Б», проф.
	Безлуцкая Н.Н.
	17 – 65%
	100%
	100%
	12 – 71%
	0
	5 – 29%


по обществознанию:
	Класс
	Учитель
	Кол-во сдававших экзамен, % от кол-ва учащихся класса
	Успевае-мость, %
	Качество знаний, %
	Подтвердили годовые оценки 

(кол-во, %)
	Не подтвердили годовые оценки

(кол-во, %)

	
	
	
	
	
	
	Понизили
	Повысили

	11 «А»
	Луценко И.Н.
	11 – 61%
	100%
	55%
	8 – 73%
	2 – 18%
	1 – 9%

	11 «Б»
	Луценко И.Н.
	17 – 71%
	100%
	59%
	14 – 82%
	2 – 12%
	1 – 6%


Задания базового уровня выполнили 70% экзаменующихся, 30% допускают ошибки в заданиях, которые проверяют знание понятий индивид, личность, экономической сферы общества, социальной мобильности и социальных отношений. 40% учащихся успешно справились с заданиями второй части, показав умения работать со схемами, соотносить понятия, выбирать верные ответы. Наибольшую сложность вызвали задания на установление соответствия понятий и определений. К заданиям части С не приступили 4% учащихся, 40% при написании эссе затрудняются в научной аргументации выбранной точки зрения, приводят в основном примеры с опорой на житейский опыт.

по географии:

	Класс
	Учитель
	Кол-во сдававших экзамен, % от кол-ва учащихся класса
	Успевае-мость, %
	Качество знаний, %
	Подтвердили годовые оценки 

(кол-во, %)
	Не подтвердили годовые оценки

(кол-во, %)

	
	
	
	
	
	
	Понизили
	Повысили

	11 «А»
	Сущенко Л.П.
	13 – 72%
	100%
	100%
	13 – 100%
	0
	0


Результаты итоговой аттестации учащихся 9, 11 классов

Анализ государственной итоговой аттестации свидетельствует, что спектр предметов, выбираемых учащимися для экзаменов довольно широк. Исходя из представленных цифр выбора предметов, можно говорить о приоритете предметов для сдачи экзаменов в ходе итоговой аттестации обществоведческой направленности (обществознание и история)  в 11 классах и  ОБЖ, физической культуры -  в 9 классах:

Девятиклассниками  было выбрано 11 предметов (в 2007/2008 г. – 9 предметов), наибольшее количество выбрали ОБЖ и физическую культуру (43%) – учителя Шаповалов П.Т., Телешенко С.М.  Не выбран для итоговой аттестации в 9 классе такой предмет, как география в новой форме (Сущенко Л.П.) Хотя первоначально тремя учащимися был выбран данный предмет для сдачи в ходе итоговой аттестации. 
Распределение предметов по выбору на итоговой аттестации

выпускниками  9  класса
	Класс
	ОБЖ
	Англ. язык
	Технология
	Литература
	Биология
	Обществознание 
	Информатика
	История 
	Химия
	Физика
	Геометрия
	Физическая культура

	9 «А»
	11
	0
	0
	0
	5
	2
	0
	0
	1
	2
	3
	10

	9 «Б»
	5
	5
	1
	6
	1
	2
	3
	4
	2
	3
	1
	6

	Всего
	16
	5
	1
	6
	6
	4
	3
	4
	3
	5
	4
	16

	%
	43


	14


	3
	15
	15
	11
	8
	11
	8
	14
	11
	43


В ходе государственной (итоговой) аттестации за курс основной (полной) школы, кроме экзаменов обязательных и по выбору в новой форме, учителями  использовалась лишь такая  форма проведения экзаменов, как билеты по английскому языку (учителя  Кожушкова Т.С., Подгузова Г.С.), ОБЖ (учитель Шаповалов П.Т.), физической культуре (учитель  Телешенко С.М.), литературе (учитель Новохатская В.В.), информатика (Смирнова Л.И.).
Результаты экзаменов в 9-х классах

	Предмет
	Всего уч-ся
	Получили оценки
	% 

качества
	Район-ный резуль-тат
	Подтвердили годо-вые оценки
	Повы-сили
	Понизи-ли

	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	
	
	
	

	Русский язык 
	37
	7
	13
	17
	0
	54
	46
	24
	7
	6

	Литература
	6
	4
	2
	0
	0
	100
	
	5
	1
	0

	Алгебра
	37
	4
	16
	17
	0
	54
	43
	17
	10
	10

	Информатика
	3
	3
	0
	0
	0
	100
	
	2
	1
	0

	История России
	4
	0
	2
	2
	0
	50
	35
	0
	1
	3

	Обществознание
	4
	0
	2
	2
	0
	50
	74
	3
	0
	1

	ОБЖ
	16
	7
	5
	4
	0
	75
	
	10
	2
	4

	Английский язык
	5
	4
	1
	0
	0
	100
	
	5
	0
	0

	Физическая культура
	16
	9
	6
	1
	0
	94
	
	11
	2
	3

	Биология
	7
	1
	6
	0
	0
	100
	89
	4
	1
	2

	Технология
	1
	0
	1
	0
	0
	100
	
	0
	0
	1

	Химия
	3
	0
	2
	1
	0
	67
	79
	2
	0
	1

	Физика
	5
	0
	3
	2
	0
	60
	47
	1
	0
	4

	Геометрия
	4
	1
	3
	0
	0
	100
	74
	3
	0
	1

	Итого
	148
	40
	62
	46
	0
	
	
	87
	25
	36

	%
	100
	27
	42
	31
	0
	69
	
	59
	17
	24


Следует отметить высокие результаты по предметам: биология в новой форме (учитель Таволжанская О.В.), геометрия в новой форме (учитель Плывч В.Н.),  литература в традиционной форме (учитель Новохатская В.В.), информатика в традиционной форме (учитель Смирнова Л.И.), ОБЖ в традиционной форме (учитель Шаповалов П.Т.),  английский язык в традиционной форме (Кожушкова Т.С., Подгузова Г.С.), физическая культура в традиционной форме (учитель Телешенко С.М.), технология в традиционной форме (учитель Веселова Е.В.). Кроме того, количество учащихся, получивших на ГИА «4» и «5», по русскому языку (учитель Новохатская В.В.), алгебре (учитель Плывч В.Н.), истории (учитель Крючкова Т.С.), биологии (учитель Таволжанская О.В.), физике (учитель Барышенская Е.Н.), геометрии (учитель Плывч В.Н.) превышает районный уровень. Вместе с тем, количество учащихся (11%), которые сдали экзамен по алгебре на «2», значительно превышает среднее число по району, также ниже районного показатели по таким предметам, как обществознание (учитель Богатырёва Л.Н.), химия (учитель Евко Н.В.).
Результаты итоговой аттестации 9 классов

по алгебре в сравнении за 3 года
	Класс
	2006/2007
	2007/ 2008
	2008/2009

	
	Успева-емость
	Кол-во уч-ся на «4» и «5»
	Успева-емость
	Кол-во 

уч-ся на «4» и «5»
	Успева-емость
	Кол-во 
уч-ся на 
«4» и «5»

	9 «А»
	100%
	45%
	100%
	74%
	100%
	31%

	9 «Б»
	100%
	52%
	100%
	40%
	100%
	77%

	9 «В»
	100%
	50%
	100%
	58%
	-
	-

	Количество написавших первоначально экзамен на «2»
	
	4 человека – 6%
	4 человека – 11 %

	Всего
	100%
	49%
	100%
	57%
	
	54%


Итоговая аттестация по алгебре (учитель Плывч В.Н.) за курс основной школы проводилась в новой форме.

46%  учащихся   9-х классов подтвердили свои годовые оценки, а по 27% учащихся – повысили и понизили. По итогам экзамена 4 ученика (Балкунова О., Бабенкова П., Губина М., Власов А.)  получили оценки «неудовлетворительно», на повторном экзамене в традиционной форме данные учащиеся получили  оценку «3».
На заседании МО учителей математики необходимо рассмотреть итоги экзамена по алгебре и провести работу по поиску новых методических подходов в формировании навыков математической грамотности, продумать программу работы с учащимися с повышенной и слабой мотивацией к учению, организовать системную  внеаудиторную работу с данной категорией учащихся, наметить пути преодоления неуспеваемости на экзаменах.

Результаты итоговой аттестации 9 классов

по русскому языку  в сравнении за 3 года
	Класс
	2006/2007
	2007/ 2008
	2008/2009

	
	Успева-емость
	Кол-во 
уч-ся на «4» и «5»
	Успева-емость
	Кол-во 
уч-ся на «4» и «5»
	Успева-емость
	Кол-во уч-ся на «4» и «5»

	9 «А»
	100%
	67%
	100%
	65%
	100%
	42%

	9 «Б»
	100%
	48%
	100%
	32%
	100%
	66%

	9 «В»
	100%
	23%
	100%
	47%
	-
	-

	Количество написавших первоначально экзамен на «2»
	3 ученика -  4%
	3 ученика -  5%
	1 ученик -  3%

	Всего
	100%
	46%
	100%
	48%
	100%
	54%


Исходя из данных показателей, следует сделать вывод, что учителя русского языка и литературы ведут планомерную работу по подготовке выпускников основной школы к итоговой аттестации. Несмотря на то, что  в последние 2 года экзамен по русскому языку проводился в новой форме, качество знаний не снизилось, однако в 2008/2009 учебном году 1 ученица (Балкунова Ольга)  получила неудовлетворительную оценку. 
В 11 классе  на экзаменах в виде ЕГЭ учащиеся отдали предпочтение обществознанию (64%) – учитель Луценко И.Н., истории (40%) – учитель Луценко И.Н.  Не сдавались такие предметы, как география (учитель Сущенко Л.П.), хотя этот предмет профильный в 11 «А» социально-экономическом классе и первоначально тремя учащимися 11-х классов  был выбран данный предмет для сдачи в ходе итоговой аттестации.
Распределение предметов по выбору на итоговой аттестации

выпускниками 11 класса

	Класс
	История России
	Обществознание
	Физика
	Химия
	Английский язык
	Биология
	Литература
	Информатика

	11 А»
	8
	11 
	4 
	0
	1 
	1
	0
	1

	11 «Б»
	9
	16
	8
	1
	0
	2
	1
	0

	Всего
	17
	27
	12
	1
	1
	3
	1
	1

	%
	40
	64
	29
	2
	2
	7
	2
	2


 
Анализ результатов итоговой аттестации за курс средней школы показывает, что выпускники получили достаточные знания и умения по предметам школьной программы. Подготовка к итоговой аттестации в виде ЕГЭ учащихся 11-классов началась в сентябре с составления планов, в которых была предусмотрена вся работа, направленная на организацию итоговой аттестации в форме  и по материалам ЕГЭ. В соответствии с этими планами администрацией школы, классными руководителями и учителями-предметниками был проведен ряд мероприятий, позволивший: 

-познакомить учащихся и их родителей с условиями проведения итоговой аттестации в текущем учебном году: было проведено несколько классных и общешкольных собраний, индивидуальных консультаций, минипедсоветов с приглашением родителей; 

-организовать осознанный выбор  экзаменов; 

-подготовить к сдаче обязательных экзаменов.

Обязательный экзамен по русскому языку в форме и по материалам ЕГЭ сдавали 42 ученика по русскому языку и 41 по математике (Асафьева Александра сдавала предмет в  щадящем режиме). 

Результаты сдачи ЕГЭ по предметам

	Предмет
	2006/2007
	2007/2008
	2008/2009

	
	Кол-во выпускников, сдававших  ЕГЭ
	Кол-во и % положи-тельно справившихся
	Кол-во сдавших ЕГЭ на «4» и «5»
	Средний балл
	Средняя оценка
	Кол-во выпускников, сдававших  ЕГЭ
	Кол-во и % положи-тельно справившихся
	Кол-во сдавших ЕГЭ на «4» и «5»
	Средний балл
	Средняя оценка
	Кол-во выпускников, сдававших  ЕГЭ
	Кол-во и % положи-тельно справившихся
	Средний балл

	Русский язык
	59
	57/

97
	34/

58
	52
	3,7
	53
	52/

98
	31/

60
	60
	3,7
	42
	42/

100
	56

	Математика
	56
	5/

100
	22/

40
	40
	3,4
	53
	48/

91
	25/

45
	43
	3,5
	41
	41/

100
	42

	История России
	-
	-
	-
	-
	-
	5
	5/

100
	4 / 80
	61
	4
	17
	16/
94%
	46

	Обществозна-ние
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	27
	27/

100
	58

	Химия
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	1
	1/

100
	34

	Физика
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	12
	10/

83
	48

	Биология
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	3
	3/

100
	54

	Литература
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	1
	1/
100
	50

	Английский язык
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	1
	1/

100
	50

	Информатика
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	1
	0/

0
	33
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Результаты сдачи экзаменов в форме и поматериалам  ЕГЭ в сравнении с районными и областными

	
	Русский язык
	Математика
	Биология
	Английский язык
	Информатика
	Химия
	Обществознание
	Физика
	История
	Литература

	Успеваемость по школе
	100%
	100%
	100%
	100%
	0%
	100%
	100%
	83%
	94%
	100%

	Успеваемость по району
	96%
	96%
	93%
	94%
	89%
	96%
	95%
	91%
	93%
	100%

	Успеваемость по области
	97%
	96%
	94%
	98%
	88%
	95%
	95%
	95%
	94%
	98%

	Средний балл по школе
	56
	42
	54
	50
	33
	34
	58
	48
	46
	50

	Средний балл по району
	55
	42
	48
	51
	44
	47
	55
	46
	44
	56

	Самый высокий балл в школе
	77 - Ходакова Ивана 
	70 – Пятых Яна
	81 – Ходакова Иванна
	50 – Соловьёва Юлия
	-
	34 – Асафьева Александра
	79 – Пятых Яна
	61 – Коновалов Павел
	69 –Пятых Яна
	50 –Квач Константин


Анализ результатов ЕГЭ по предметам позволяет сделать вывод, что практически все учащиеся получили знания, умения и навыки в соответствии с требованиями программы средней школы. 100% успеваемость почти по всем  предметам, кроме информатики (учитель Смирнова Л.И.), физики (учителя Капустин Н.К., Барышенская Е.Н.), истории России (учитель Луценко И.Н.). 

Результаты контроля итогов обучения показывают  качество образовательной подготовки учащихся выпускных классов:

	год обучения
	2006/2007 (35%)
	2007/2008 (38%)
	2008/2009  (37%)

	Классы
	9«А»
	9 «Б»
	9 «В»
	9«А»
	9 «Б»
	9 «В»
	9«А»
	9 «Б»

	Успеваемость
	100%
	100%
	100%
	100%
	100%
	100%
	100%
	100%

	Количество обучающихся на «4» и «5»
	33%
	52%
	19%
	48%
	24%
	41%
	24 %
	50 %


	год обучения
	2006/2007 (47%)
	2007/2008 (37%)
	2008/2009 (27%)

	Классы
	11«А»
	11«Б»
	11«В»
	11«А»
	11 «Б»
	11«В»
	11«А»
	11 «Б»

	Успеваемость
	100%
	100%
	100%
	100%
	100%
	100%
	100%
	100%

	Количество обучающихся на «4» и «5»
	57%
	24%
	61%
	71%
	6%
	33%
	29%
	25%


Из таблицы  видно, что резко снижается уровень подготовки учащихся на старшей ступени, достаточно стабильно на среднем этапе обучения. 

Количество выпускников, окончивших ОУ с золотыми и серебряными медалями 

	окончили школу
	2006/2007

уч. год
	2007/2008 

уч. год
	2008/2009 

уч. год

	С золотыми медалями
	2
	2
	1

	С серебряными медалями
	6
	2
	1

	Не подтвердили в ходе итоговой аттестации
	0
	0
	0


Выводы:

При проведении государственной итоговой аттестации учащихся выпускных классов школа руководствовалась Положением о проведении итоговой аттестации, разработанным Министерством образования РФ. Экзаменационный материала для экзаменов за курс основной школы в традиционной форме был подготовлен своевременно, утверждён в МО, нормативные документы были оформлены в срок, для учителей, учащихся и их родителей были оформлены стенды в соответствии с инструкцией.

Из 79 выпускников, обучавшихся в двух 9-х классах и двух  11-х классах, успешно овладели требованиями программ по всем предметам 79 учащихся, в результате чего все выпускники были допущены к итоговой аттестации.

Из анализа успешности экзаменационной сессии за три последних года видно, что в среднем уровень подготовки выпускников основной школы  практически стабилен (уровень качества 37% в сравнении с 38%  прошлого года), а уровень подготовки выпускников средней  школы значительно снизился (на 10%). Однако по критериям анализа результатов ЕГЭ  (успеваемость, средний балл) результаты по школе в 2008/2009 учебном году выше районных и областных, кроме предметов: информатика (учитель Смирнова Л.И.), физика (учителя Капустин Н.К., Барышенская Е.Н.) – по успеваемости; информатика (учитель Смирнова Л.И.), химия (учитель Евко Н.В.), литература (учитель Сердюк В.С.) – по среднему баллу.

Учащиеся в основном подтвердили годовую оценку, но остаётся ещё достаточно большим процент понизивших или повысивших оценку, что подтверждает необъективность в оценивании учащихся учителями.

Наблюдается резкое уменьшение количества учащихся, получивших аттестаты особого образца и медали, что говорит о недостаточной работе учителей с учащимися, высоко мотивированными на учение.

Методическая деятельность учреждения
Важнейшим средством повышения педагогического мастерства учителей, связующим в единое целое систему работы школы, является методическая работа. 

С учётом уровня организации учебно-воспитательного процесса, особенностей состава учащихся в 2008/2009 учебном году была продолжена работа по методической теме: «Совершенствование учебно-методической и воспитательной деятельности педагогических работников школы с целью предоставления качественных образовательных услуг и  формирования потребности в здоровом образе жизни в условиях сетевого взаимодействия».

Целью методической работы является непрерывное совершенствование уровня педагогического мастерства преподавателей, их эрудиции и компетенции в области определенного учебного предмета и методики его преподавания с использованием здоровьесберегающих технологий в условиях базовой (опорной) школы.

Основные направления деятельности:

1. Аналитическая деятельность: мониторинг профессиональных потребностей педагогов; создание банка данных о педколлективе школы; изучение и анализ состояния и результатов работы школьных методических объединений; сбор и обработка результатов учебно-воспитательного процесса; изучение, обобщение и распространение передового педагогического опыта.

2. Информационная деятельность: формирование банка педагогической информации (нормативно-правовой, методической и т.д.); ознакомление педагогов с новинками педагогической, психологической, методической литературы;

3. Организационно-методическая деятельность: методическое сопровождение и оказание практической помощи молодым специалистам, педагогам в период подготовки к аттестации, в межаттестационный и межкурсовой период; планирование и организация повышения квалификации и профессиональной переподготовки педагогов; участие в разработке элективных курсов для организации предпрофильной подготовки; подготовка и проведение научно-практической конференции, конкурса профессионального мастерства, семинаров.

4. Консультативная деятельность: организация консультаций для педагогов; популяризация инновационной деятельности; консультирование педагогов и родителей по вопросам обучения и воспитания детей.

Был определён круг задач: 
1. развитие механизмов включения педагогов в деятельность инновационного уровня;

2. совершенствование организации исследовательско-инновационной деятельности;

3. выявление, обобщение и распространение опыта творчески работающих педагогов;

4. изучение педагогических потребностей посредством диагностики и мониторинга;

5. оказание методического сопровождения учителю в организации самоэкспертизы деятельности.

Поставленные перед коллективом задачи решались через совершенствование методики проведения урока, индивидуальной и групповой работы со слабоуспевающими и одаренными учащимися, коррекцию знаний учащихся на основе диагностической деятельности учителя, развитие способностей и природных задатков учащихся, повышение мотивации к обучению в учащихся, а также ознакомление учителей с новой педагогической и методической литературой. При планировании методической работы школы педколлектив стремился отобрать те формы, которые реально позволили бы решать проблемы и задачи, стоящие перед школой: тематические педсоветы, межшкольный методический совет, методические объединения, работа учителей над темами самообразования, открытые уроки и их анализ, взаимопосещение уроков и их анализ, индивидуальные беседы по организации и проведению урока, предметные недели, творческие группы учителей, мастер-классы, педагогический мониторинг, организация и контроль курсовой подготовки учителей, организация и проведение аттестации учителей, организация обучающих семинаров и практикумов.

Высшей формой коллективной методической работы всегда был и остается педагогической совет. В 2008/2009 учебном году проведено  4 тематических педагогических совета, связанных с методической темой школы и поставленными проблемами:

1. Анализ работы школы за 2007/2008 учебный год, определение целей, задач, проблем на 2008/2009учебный год. Утверждение плана учебно-воспитательной работы школы на 2008/2009 учебный год.

2. Классный руководитель как ключевая фигура воспитательной системы школы.

3. Здоровьесберегающая среда образовательного процесса.
4. Итоги аттестации и допуск учащихся 9, 11 классов к выпускным экзаменам. Итоги аттестации и перевод учащихся 1-8, 10 классов в следующий класс.
Не проведён педагогический совет на тему: «Инновационная деятельность педагога в изучении динамики и прогнозирования развития обучающихся». Данный вопрос рассматривался на семинарах и методическом совете школы, поэтому были внесены коррективы в план работы педагогического совета.


В 2008/2009 учебном году полноценно заработал межшкольный методический совет. В него входили директора, заместители директоров, председатели МО, наиболее опытные учителя школ МОУ «Дубовская СОШ с углублённым изучением предметов», МОУ «Тавровская СОШ», МОУ «Никольская СОШ». Было проведено четыре заседания ММС со следующей тематикой: 

1. Организация методической работы на 2008/2009 учебный год.
2. Пути преодоления учебных перегрузок учащихся.
3. Педагогическая поддержка одарённых и слабоуспевающих учеников.
4. Диагностика инновационной деятельности. Современные педагогические технологии, их применение.

Был создан в процессе работы  такой диагностический блок, который позволил учителям  отрефлексировать собственную деятельность, определить особенности деятельности и личностные ориентиры:
•    Выявить методы, формы и средства достижения результата;
•    Наметить пути и перспективы развития инновационного опыта по алгоритму: Самоанализ  -  Самообобщение опыта (портфолио) -  Демонстрация опыта (презентация) – Обобщение опыта  (конкурс). 

  
Таким образом свой инновационный опыт представили на заседаниях ММС учителя Ковалёва Л.В., Ивакина Е.Н., подготовили портфолио в соответствии с требованиями Кожушкова Т.С., Василенко Л.Г., Василенко Л.А., Гармаш Е.Н., Михайличенко Н.З., Бочарникова В.М., участвовали в различных педагогических конкурсах учителя Ивакина Е.Н., Гармаш Е.Н., Василенко Л.А., Барышенская Е.Н., Бочарникова В.М., Пятых Г.А.
Участие учителей школы в семинарах различных уровней позволяет не только обмениваться опытом работы с коллегами из других школ, но и участвовать в поиске новых форм и технологий работы.
Сведения о деятельности учреждения по проблеме внедрения инновационных образовательных программ

	Учебный год
	Наименование семинаров, постоянно действующих творческих объединений педагогов

	
	Областные
	Городские (районные)
	Межшкольные

	2006-2007
	1. Семинар  для координаров и участников  регионального эксперимента «Школа – территория здоровья» - «Технологиче-ские аспекты применения валеологическо-го подхода к образователь-ной деятельности»; 

2. «Средовый подход к педагогической деятельности в условиях формирования здорового образа жизни».
	1.Семинар для заместителей директоров  «Здоровьесберегаю-щий образовательный процесс на  уроке»; 

2. Семинар заместителей директоров по воспитательной работе «Роль заместителей директоров по воспитательной работе в повышении профессионального мастерства классных руководителей»


	

	2007-2008
	
	1. Семинар для директоров ОУ «Использование информационных технологий в учебно-воспитательном процессе и управленческой деятельности».
	1. «Обучение информатики и ИКТ в условиях модернизации образования»

	2008-2009 


	
	1.Семинар директоров школ района «Использование современных педагогических технологий с целью предоставления качественных образовательных услуг в рамках сельской профильной школы»;

2. Семинар заместителей директоров по УР «Технологии, методика, практика современного урока в рамках реализации КПМО»;

3.Семинар учителей русского языка и литературы «ИКТ на уроках русского языка и литературы»;

4. Семинар учителей биологии «ИКТ на уроках биологии»; 

5. Семинар учителей начальной школы «Интерактивная доска как средство мотивации учащихся начальной школы к учению».
	1. Семинар учителей иностранного языка «Раннее  иноязычное обучение учащихся школы» 

2. Особенности профильного, предпрофильного и углублённого обучения.

3. Игра как средство развития физических и интеллектуальных возможностей ребёнка в школе


В школе работают восемь  МО и две ТГУ. Каждая группа учителей работает над своей методической темой, тесно связанной с методической темой школы, и в своей деятельности, прежде всего,  ориентируется на организацию методической помощи учителю в межкурсовой период.

На заседаниях МО в общем обсуждались следующие вопросы:

· Методы работы по ликвидации пробелов в знаниях учащихся.

· Формы и методы промежуточного и итогового контроля.

· Творческие отчеты учителей по темам самообразования.

· Анализ результатов контрольных работ.

· Подготовка к ЕГЭ.

· Проведение предметных олимпиад.
Особое внимание в работе методических объединений уделяется совершенствованию форм и методов организации урока. Открытых уроков было дано за год – 41, примерно 67% учителей приняли активное участие в проведении методических дней. Не дали открытых уроков учителя: Карачевцева Н.В., Богатырёва Л.Н., Гончарук Л.С., Новохатская В.В., Погорелова И.А., Сущенко Л.П.  В этом году было запланировано – 4 методических дня, проведено - 4. Недостатком при проведении  методических дней является плохая организация МО взаимопосещения учителями уроков своих коллег, что, конечно, снижает роль метод. дня в пропаганде передового педагогического опыта. При этом необходимо отметить хорошую организацию методических дней всех МО учителей,  которые дали открытые уроки,  посещали открытые уроки своих коллег по МО с последующим их обсуждением и анализом.
Традиционным видом методической работы является проведение предметных  недель. Не проводятся уже второй год предметная неделя учителей естественного цикла.
В результате посещения открытых уроков  учителей были получены следующие сведения об интеграции современных образовательных технологий в учебный процесс:
•    Здоровьесберегающих;
•    Информационно-коммуникационных;
Есть опыт использования следующих технологий:
•    Технологии использования игровых методов
•    Лекционно-семинарско-зачетной системы;
•    Метода проектов;
•    Разноуровневого обучения;
•    Проблемного обучения.
Сведения об использовании педагогами современных образовательных и воспитательных технологий

	№ п\п
	Основные показатели
	Доля охвата педагогов(%)

	
	
	2006-2007

учебный год 
	2007-2008

учебный год 
	2008-2009

учебный год 

	1.
	Доля педагогов, работающих по инновационным программам и участвующих в экспериментальной деятельности
	27

42%
	32

58%
	46

77%

	
	Региональный эксперимент «Школа - территория здоровья». «Технология создания педагогической системы школы, содействующей здоровью учащихся»
	26

41%
	30

55%
	35

58%

	
	Преподавание литературы по экспериментальной технологии  Б.С.Дыхановой
	1

0,02%
	2

0,04%
	2

0,03%

	
	Региональный эксперимент «Сельская профильная школа» 
	-
	-
	9

15%

	2.
	Доля преподавателей, повысивших свою квалификацию в сфере компьютерных технологий (всего, от общего количества педагогов, %)
	15

23%


	21

38%


	37

62%



	3.
	Доля учителей-предметников, использующих в практике работы компьютерные и Интернет-технологии (всего, от общего количества педагогов ОУ, %)
	21

33%
	34

61%
	45

75%


Кроме открытых уроков, администрацией школы посещались уроки в рабочем порядке по плану внутришкольного контроля. Основные цели посещений и контроля уроков:

1. Формы и методы, применяемые на уроках.

2. Самостоятельная работа учащихся, её организация и содержание.

3. Классно-обобщающий контроль. Единство требований к учащимся.

По результатам наблюдений за деятельностью учителей и учащихся на уроках можно сделать вывод, что многие учителя успешно проводят работу по обучению учащихся самостоятельному поиску дополнительных литературных источников (в основном в сети Интернет) и использованию их для написания доклада, реферата, сообщения; самостоятельному нахождению в учебнике старого материала, на который опирается новый; составлению вопросов по пройденному материалу; написанию отзыва на прочитанную книгу. При этом мало уделяется внимания развитию у учащихся умения иллюстрировать материал урока своими, самостоятельно подобранными примерами, составлять краткие планы прочитанного, используя приёмы компрессии; устно излагать сущность прочитанного без наводящих вопросов со стороны учителя; самостоятельно разобраться в материале, который в классе не объяснялся учителем, осуществлять самоконтроль и самоанализ учебной деятельности. В основном уровень работы учащихся носит репродуктивный характер и совсем незначительная часть работ имеет частично поисковый характер. И как следствие недостаточной работы учителей в данном направлении малая доля участников с самостоятельными поисковыми работами  в школьном этапе конкурса  «Первые шаги» (учителя Сущенко Л.П., Ковалёва Л.В., Таволжанская О.В., Котляренко И.М., Пятых Г.А., Ивакина Е.Н., Михалёва Ю.В.)

Был разработан и проводился внутришкольный мониторинг, одним из направлений, которого является отслеживание качества обученности и посещаемости школьников. В связи с чем проводились индивидуальные беседы с учителями, давались консультации опытными учителями.

Важным направлением работы МО, МС и администрации школы является постоянное совершенствование педагогическое мастерства учительских кадров через курсовую подготовку и стимулирование педагогов школы к аттестации на более высокую квалификационную категорию.

Спланированная деятельность администрации школы позволила повысить профессиональный уровень сотрудников школы без отрыва от основной деятельности. Так, в 2008/2009 учебном году прошли профессиональную подготовку на курсах и семинарах 24 педагога.

Совершенствование профессионального мастерства педколлектива школы отражено и в повышении категорийности коллектива по итогам аттестации педагогических и  руководящих кадров школы.     В 2008/2009 учебном году 7 человек успешно прошли квалификационные испытания: из них   получили  высшую квалификационную категорию (Бочарникова В.М., Михайличенко Н.З., Гармаш Е.Н.);   I квалификационную категорию (Василенко Л.А., Кожушкова Т.С., Безлуцкая Н.Н.);  присвоена II квалификационная категория (Цепилова Л.Г.)

Сведения о квалификации педагогического состава 

	№ п\п
	Основные показатели
	2006-2007

учебный год 
	2007-2008

учебный год 
	2008-2009

учебный год 

	1
	Образовательный уровень педагогического состава (чел., %):
	
	
	

	
	- доктора и кандидаты наук
	0
	0
	0

	
	- высшее образование
	63(98%)
	53(96%)
	58(97%)

	
	-незаконченное высшее
	0
	1 (2%)
	1 (1,5%)

	
	- среднее специальное образование
	1(2%)
	1(2%)
	1(1,5%)

	
	- общее образование
	0
	0
	0

	2.
	Квалификационные характеристики педагогического состава (чел., %) имеют:
	
	
	

	
	- высшую категорию
	15(23%)
	12 (22%)
	17 (28%)

	
	- первую категорию
	10 (15%)
	10 (18%)
	12 (20%)

	
	- вторую категорию
	13 (20%)
	15 (27%)
	13 (22%)

	3.
	Количество учителей, имеющих:
	
	
	

	
	- почетное звание «Заслуженный учитель РФ»
	1 (2%)
	1 (2%)
	1 (1,5%)

	
	- почетное звание «Народный учитель РФ» 
	0
	0
	0

	
	- отраслевые награды
	11 (17%)
	11 (20%)
	13 (21%)

	
	- государственные награды и премии 
	1 (2%)
	1 (2%)
	3 (4,5%)

	4.
	Повышение квалификации педагогического состава:
	
	
	

	
	Обучаются в аспирантуре и в группах соискателей ученой степени (чел., в %)
	1 (2%)
	2(4%)
	2 (3%)

	
	Проходили повышение квалификации в БелРИПКППС, СОИУУ и др. (чел, %)
	21(32%)
	24(44%)
	24(40%)


 
Воспитательная деятельность учреждения
Целью  воспитательной  деятельности  педагогического коллектива школы, как и прежде, является  создание условий для формирования  у учащихся качеств гармонично развитой, творческой, нравственно и физически здоровой личности, способной на сознательный выбор жизненной позиции, на самостоятельную выработку идей, умеющей ориентироваться в современных условиях и  готовой к самостоятельной жизни в обществе
Вся воспитательная работа  в  школе была направлена на решение следующих задач: 

1. Приобщение учащихся к общечеловеческим ценностям и народным традициям Белгородской области;

2. Поддержка творческой активности учащихся во всех сферах деятельности; 

3. Формирование нравственной позиции школьников: мировоззрения, убеждений, системы социальных установок.

Реализация данных задач осуществлялась через работу кружков и спортивных секций, организацию предметных и тематических декад, дежурств по школе, оформительскую и трудовую  деятельность, проведение спортивных соревнований, работу ученического самоуправления, связь с социумом.

За основу  воспитательной работы на 2008/2009 учебный год были взяты направления:

1. Программа «Здоровье»

2. Экологическое воспитание

3. Трудный подросток

4. Духовно-нравственное воспитание

5. Военно-патриотическое воспитание

Практически все запланированные мероприятия были проведены  и отличались глубоким проникновение в тему, хорошей подготовкой и высоким уровнем проведения. 

Наряду с традиционными подбираются всё более новые и интересные   формы воспитательных  мероприятий: театрализованные праздники, устные журналы, круглые столы, классные часы, диспуты, лекции, концерты, торжественные и рабочие  линейки,  конкурсы, выставки,  традиционные праздничные вечера, тематические и предметные декады, месячники, трудовые десанты, спортивные мероприятия различных форм, экологические уроки, акции, походы, экскурсии и т.д.

По сравнению с прошлыми годами широко стали внедряться в воспитательный процесс и пользоваться популярностью медиаресурсы школы.  Учащиеся,  классные руководители и руководители кружков  стали активнее использовать информационно-коммуникативные технологии при проведении классных часов, отчётов  о работе, презентации своего опыта.

Использование  ИКТ  в воспитательной работе 

	№ п/п
	Название
	Ответственный за проведение

	1.
	Мультимедийная презентация, посвященная Дню знаний
	Классные руководители 7 классов

	2.
	Мультимедийная презентация НОУ «Бригантина» 
	Сущенко Л.П.

	3.
	 Мультимедийный проект «Наш класс»
	Евко Н.В.

	4.
	Мультимедийная презентация фотокружка
	Барышенская Е.Н.

	5.
	Классный час- медиапрезентация 
	Кожушкова Т.С.

	7.
	Классный час  «Служу России» с использованием слайдовой презентации 
	Бочарникова В.М.

	8.
	Классный час «Мойдодыр»
	Луценко Ж.А.

	9.
	Мультимедийные проекты, созданные учащимися на конкурс «За здоровый образ жизни», медиалекция по здоровому образу жизни
	Безлуцкая Н.Н.

	12.
	Медиалекции  «Государственные символы России» по правовому воспитанию 
	Крючкова Т.С.

	13.
	Медиалекции по правилам дорожного движения
	Безлуцкая Н.Н.

	16.
	Слайдовая презентация  «История Дубовской средней школы» 
	Ермолова М.А.

	17.
	Мультимедийный проект  для визитной карточки школы 
	Безлуцкая Н.Н.

	18.
	Слайдовая презентация на внеклассном мероприятии «Наш дом» 
	Цепилова Л.Г.

	19.
	Проект «Дорога длиною в 11 лет» на последнем школьном  уроке выпускников  «Мы на урок последний сегодня собрались»
	Луцнко И.Н., Ковалева Л.В.

	20
	Фильм «Репортаж о школе»
	Луценко Ж.А.


Сравнительный мониторинг использования ИКТ в работе классных руководителей  за последние три года можно увидеть на рисунке 1:

Количество классных руководителей, использующих ИКТ в воспитательной работе за 2007/2009 годы
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Анализ  экологической деятельности 

 Экологическое воспитание направлено на внеклассную работу по экологическому просвещению,  приобщению учащихся к миру природы, сохранению и приумножению  её богатств.

Реализация данного направления осуществлялась через:

1 Учебную деятельность;

2 Организацию работы школьной библиотеки; 

3 Систему дополнительного образования;

4 Организацию работы туркружка «Размах»;

5 Деятельность по озеленению и благоустройству  школы и села;

6 Организацию работы на пришкольном участке;

7 Организацию помощи лесничим в посадке саженцев деревьев;

8 Природоохранную деятельность

Следует отметить, что учащиеся   очень ответственно отнеслись  к участию в трудовых десантах: уборке урожая, уборке территории школы, посадке цветов.

Школьники откликнулись на проведение районного субботника «Чистота спасёт мир», в которой приняли активное участие. Учащиеся 5-10 классов организовали экоотряд по  очистке территории Дубовской лесопарковой зоны. Учащиеся под руководством Сущенко Л.П. и Таволжанской О.В. создали проектные работы по благоустройству территории п.Дубовое.

Ученики НОУ «Бригантина» и руководитель Сущенко Л.П. стали Лауреатами заочного  экологического  конкурса. 

Направление «Трудный подросток» реализовывалось через:

1. Вовлечение проблемных учащихся в учебно-воспитательный процесс;

2. Встречи и беседы с родителями;

3. Взаимодействие с общественными организациями: родительским комитетом, сельской и районной комиссиями по делам несовершеннолетних;

4. Организацию деятельности общественного инспектора по охране прав детей;

5. Взаимодействие с сельским участковым

Можно отметить высокий  уровень организации  работы с трудными подростками. В начале учебного года был составлен  план работы  по профилактике правонарушений и предупреждению безнадзорности, на каждую социальную категорию детей -  картотеки. С такими детьми ведется большая профилактическая работа. Администрация школы, классные руководители, сельская комиссия по делам несовершеннолетних при администрации сельского Совета, представители правоохранительных органов систематически контролируют посещаемость и успеваемость этих детей, регулярно проводят проверку условий проживания, беседы с родителями и учащимися.

Сравнительный мониторинг количества трудных подростков, стоящих на внутришкольном учёте за 2007/2009 годы
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Систематическая работа по профилактике правонарушений и предупреждению бродяжничества дала хорошие результаты.

Анализ работы ученического самоуправления

С  целью предоставления детям условий для   формирования собственного социального опыта в школе создан Парламент школы, в составе которого 14 учащихся 8-11 классов.  

Задачи: 

1. Создание условий для реализации творческого потенциала каждой личности и самовыражения через её участие в конкретных делах.

2. Обеспечение отношений сотрудничества между учителями и учащимися.

3. Защита прав и выражение интересов учащихся школы.

4. Расширение форм досуга молодёжи.

5. Демократизация и совершенствование учебно-воспитательного процесса.

Функционирование ПШ охватывает дежурство по школе, трудовую деятельность, кружковую работу, организацию общешкольных мероприятий, встреч с интересными людьми, анкетирование по различным вопросам,  организацию и проведение  тематических дискотек, проведение рейдов по проверке кабинетов, сохранности школьных учебников и т. д., оформление тематических стендов и стенда Совета Старшеклассников и др. 

По сравнению с предыдущим годом работа  ученического самоуправления улучшилась, о чём говорит активное участие детей в предметных декадах, различных конкурсах  как школьных,  так и других рангов, в подготовке и проведении    Дня учителя, Нового года,  тематических дискотек, праздников,  смотров-конкурсов и др.

Сравнительный мониторинг активности школьников в общешкольных мероприятиях  за 2007/2009 годы
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Анализ   работы школьных  кружков и  объединений ДО
Усилия педагогического коллектива направлены на формирование широкой сети кружков и спортивных секций, которые учащиеся могут выбрать в соответствии со своими интересами и способностями. 

В  2008/2009 г. в   школе осуществляли  работу 13 кружков  различной направленности и 2 спортивные секции: 

1 Предметных – 6 

2 Художественно-эстетических – 5 

3 Краеведческих – 1 

4 Спортивные секции – 2 

Все руководители имеют программы, утвержденный  план работы, ведётся журнал учёта кружковой  работы. 

Учащиеся посещают не только школьные кружки, но и  занимаются в учреждениях дополнительного образования. На базе школы  осуществляет работу музыкальная школа, от ЦДТ действует  турклуб «Размах».

Всего в кружках и секциях занимаются 536 детей, что составляет 95% от общего количества учащихся (на 6% больше, чем в прошлом году)

Сравнительный мониторинг занятости учащихся в кружках

и спортивных секциях в 2008/2009 учебном  году
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Работу кружков можно признать эффективной, о чём говорит активное участие и победы  детей в   различных  районных,  краевых и Всероссийских  конкурсах, спортивных соревнованиях.

Количество участников районных, областных и Всероссийских  конкурсов, соревнований, слётов в 2008/2009 гг.
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Результаты участия детей в конкурсах и олимпиадах в 2008/2009 учебном году

	Уровень участия
	Диплом или сертификат участника
	Диплом Лауреата  
	Диплом 

III степени
	Диплом 

II степени
	Диплом 

II  степени

	Районный 
	3
	1
	7
	5
	6

	Областные  
	3
	3
	4
	2
	6

	Всероссийский 
	80
	2
	1
	1
	-


Анализ взаимодействия  с социумом

На высоком уровне  взаимодействие школы  с социумом. Успешно осуществляется  активное социальное партнёрство с различными организациями и общественностью:

1 Домом культуры;

2 Музыкальной школой - филиалом Майской школы искусств;

3 ЦДТ;

4 ДСШ;

5 Управляющим советом

6 Сельской комиссией по делам несовершеннолетних;

7 РКДН;

8 участковым инспектором;

9  инспекторами ГАИ и ФСКН

В школе разработан план сетевого взаимодействия с социальными институтами.

Положительным в данной работе можно считать то, что сотрудничество и  взаимодействие с данными организациями осуществляется постоянно: 

- с беседами и лекциями для родителей и учащихся бывают в школе участковый инспектор Козлов В.Н., педиатр Дубовской амбулатории Горобец О.Н.;

- учителя и учащиеся являются активными участниками художественной самодеятельности села;

- к работе с родителями, уклоняющимися от воспитания детей, привлекаются сельская и районная КДН, участковый инспектор;

- на базе школы работают объединения ДО: ДЮСШ, музыкальная школа, турклуб;

- с лекциями для учащихся бывают сотрудники ГАИ, представители правоохранительных органов.

Анализ работы  с родителями учащихся

В настоящее время в школе сложилась система мероприятий, направленных на сотрудничество с родителями – это традиционные родительские собрания, заседания родительских комитетов, организация концертов для родителей, приглашение их на школьные праздники, спортивные мероприятия, оформление поздравлений  к праздникам.

 Следует отметить, что на должном уровне было организовано в течение года психолого-педагогическое просвещение родителей через общешкольные и классные родительские собрания. Большой упор делался на профилактику правонарушений среди подростков: беседы участкового инспектора, лекции библиотекаря и психолога.

Мониторинговые данные по социальному статусу семей учащихся  за 2008/2009 уч. г.
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Гистограмма говорит о том,  что немного увеличивается число многодетных и неполных семей. Есть и  проблемные семьи, профилактическую работу с которыми нужно продолжать.
Анализ  показывает, что в  работе с родителями были и есть трудности: не все родители понимают значимость совместной работы с педколлективом, некоторые сознательно уклоняются от воспитания детей, многие остаются сторонними  наблюдателями.  Есть в школе и проблемные семьи, которые находятся на постоянном контроле администрации школы, классных руководителей, общественного инспектора по охране прав детей. Хотелось бы, чтобы родители чаще приходили в школу, чтобы совместно с детьми участвовали в мероприятиях. В будущем учебном году  планируем расширить работу в данном направлении.

Анализ работы с классными руководителями

Личностно ориентированный подход к воспитанию требует от классного руководителя основательных знаний по психологии и педагогике. В целях повышения педагогического мастерства в течение года осуществлялась работа двух ШМО классных руководителей: для кл. рук.  начальной школы и кл. рук. 5-11 классов, основными задачами которых было:

1. Повышение качества воспитывающей деятельности.

2.  Организация информационно – методической помощи классным  руководителям, вооружение их знанием современных форм и методов в/р.

3. Координирование планирования, организации педагогического анализа воспитательных мероприятий классов.

4.  Работа по направлениям воспитательной работы на учебный год

5. Повышение профессионального  мастерства классных руководителей: активное включение их  в научно-методическую, инновационную, опытно-педагогическую деятельность
 В школе накоплен методический материал и положительный опыт в проведении классных часов, в сборе и оформлении поискового материала для методического банка школы. На высоком уровне проходит большинство школьных мероприятий: вечеров, праздников, конкурсов и т. д., о чём свидетельствуют  отзывы администрации школы,  учителей района,  родителей, а также анализ анкет  учащихся. 

 В этом учебном году классный руководитель Луценко Ж.А. , представив опыт работы на  районном конкурсе «Самый классный Классный», стала Лауреатом конкурса.

Каждый классный руководитель определил для себя тему самообразования. В настоящее время идёт сбор материалов для обобщения опыта работы ШМО классных руководителей.  Темы проведения МО классных руководителей выбирались с учётом запросов классных руководителей: «Как обобщить опыт работы классного руководителя», «Создание воспитательной работы с классом» и другие.

За последние годы наиболее важными достижениями коллектива школы являются следующие:

· более эффективным стало педагогическое влияние на процесс развития личности ребенка, формирование его нравственного, познавательного, коммуникативного, эстетического, трудового, физического потенциала;

· происходит интеграция учебного и воспитательного процессов в разрешении целей и задач воспитания;

· наблюдается рост удовлетворенности учащихся и родителей воспитательной работой школы (результаты анкетирования «Уровня воспитанности» и устные отзывы);

· продолжают развиваться формы взаимодействия семьи и школы, такие как: праздничные совместные вечера, отчеты детей перед родителями, родительские лектории;

· классными руководителями  осознана полезность работы по формированию самостоятельности и сплоченности детского коллектива, необходимость диагностической работы по изучению  личности, сплочённости детского коллектива, необходимость совершенствования форм и методов воспитания через повышение мастерства классного руководителя;

· активизировалась работа по участию классных руководителей и школьников в творческих и профессиональных конкурсах.

· бережно сохраняются и преумножаются традиции школы;

· ведется постоянное сотрудничество и взаимодействие с организациями – субъектами системы воспитания: 

Можно считать, что, в целом, педколлектив уделял большое внимание вопросам воспитания. Все запланированные мероприятия соответствовали возрастным и психологическим особенностям детей,  были направлены на реализацию поставленных задач,  и имели место в воспитательной системе школы.

Анализ воспитательной работы позволил определить ряд задач на будущий учебный год:

·    По возможности расширить сеть кружков;

· Продолжить работу по созданию   условий для сохранения физического и психического здоровья детей;

· Применять разнообразные формы для проведения общешкольных мероприятий и классных часов;

· Использовать активные формы сотрудничества с учреждениями дополнительного образования, социальным окружением,  родителями.
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